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UPT L JUICIO: “MAURICIO AVALOS CROVATO €/
A E\H\’U\ COMISION NACIONAL DE LA COMPETENCIA S/
= TICIA AMPARO CONSTITUCIONAL” = wmcmmmt et e

Asuncion, £ dez abril de 2011 -

V_]STA-: La garantia constitucional de amparo de pronto detpacho,
promovida por el Abogado MAURICIO AVALOS CROVATO, en causa propia,
de la cue;-mameeceee . e

RESULTA:

Que, el recurrente plantea garantia constitucional de am paro <3 prento
despacho contra la citada institucién fundamentando del siguiente wodo: ... 1/ dia
12 de fedrero de 2018, a través del Portal Unificado de Acceso o la lnfo-riccior,
medio hatilitado para realizar solicitudes dz acceso a la informacién ol ica en el
marco ae lo regulado por la Ley 5282/14, he realizado Iz sigviente so!'citua dz
informaciin: Solicito el curriculum de los postulantes que fueron admiti lcs y los
cuales flguran en la lisia de admitidos publicada en la pagina web Paraguay
concuirsa, para los cargos dz JEFE Di DEPARTAMENTO DE AROGAD. 7 JEFI:
DE DEPARTAMENTG DE ASESORIA JURIDICA, del CONCURSO PUBLICO
DE QPOSICION N° 1172017 AD REFERENDUM... ”. (sic). Concluye pet: dionando
del Juzgado intime a la COMISION NACIONAL DE LA COMPETENCIA qusz Iz
entregue v a la vez publique en el Pertal Unificado de Acceso a la Infornacion
Piblica toca la informacion que ha sclicitado bajo el numero 10607, coa costas.
Por proveido de fecha 27 de marzo de 2018, el Juzgado, entre otras cosas, tuvo por
iniciada la presente accién y de conformidad con lo dispuesto por el art 72 del
C.P.C. Iibro oficio a la accionada para que eleve un informe circunstanci:d) sches
los antecedenes del hecho denunciado, en el perentorio plazo de tres dins. A fx.
31 de autes obra el informe presentado por el sefior FABRIZIO CASTIGLIONI ..
Miembro del Directorio de CONACOM, en representacion de Ja COVISION
NACIONAL DE LA COMPETENCIA, manifestando que.: “...Penao a conestar
el requerimiento de V.S. establecido por providencia de fecha 27 de marzc ce 2013
.y elzvar el correspondiente informe. Se adjunta en documento anexo o datos
requeriaos...” (..) Sic. Concluye peticionando del juzgado dicte ierrenci.
definitiva, rechazando el recurso de amparo planteado, con exoneraci‘n de las
costas. Por proveido de esta misma fecha, el Juzgado agregé el inform: ¢levads
por la CCMISION NACIONAL DE LA COMPENTENCIA, v en conseeencis.
llamé “Autos para Sentencia”, que a la fecha se halla firme y ejecutoriada, y,-emw--
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CONSIDERANDO:

amparo es una garantia constitucional establecida par: reparar
o inminentes de orden constitucional o legal, causada por accién 1.
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perjuicio grave al solicitante, y que por la urgencia del zaso no ¢s posible rcpm‘m‘.ln
por la via ordinaria,-=—e=eeeeccceemo_.. i e memmmmmmmmmmmm—memameasaase

Que, siendo asi reconoce para su procedencia s siguientes presupuestos
ficticos: 1) la existencia de un acto o una omision, de una autoridad 0 de un
particular, que sea manifiestamente ilegitimo; 2) que ocasione lesion juridica grave
al accionante, consumada o inminente; 3) que sea violatorio de un derecho o
garantia de rango constitucional o legal; 4) que requiera de una.solucmn urgente; 5)
que debido a la urgencia no pueda remediarse por la via ordinarm.—------'-"----. -------

Que, en el caso de autos, analizada la cuestion en el orden CSl:llflvlf.!(,:ld(), se
encuentra, en primer lugar, que el recurrente ha sido victima de una omision de la
autoridad administrativa COMISION NACIONAL DE LA COI\"[I’ENTE.]\IC,[A, por
cuanto que la institucion no le ha propoicionado la informacién solicitada en el

) BT s (1T T [
Que, verificada la pagina web en el Portal ‘nificado de Acceso a la

[nformacion Publica, se constata que se ha respondido al solicitante en su email,
como éste lo solicitara, pero fuera del plazo estableciclo, por lo que se derauestra
que ha sido victima dz una omisién de la autoridad administrativa, dado que se le
ka ctorgado la informacion pero con alrase.---------=====s==s=n=mm-mmzsmemmmzsssmsomnn
Que, la omisién referida es ilegitima por cuanto que en una administracion
publica, respetuosa de los derechos de los ciudadanos y de toda persona humana,
toda peticién formulada por la via correspondiente debe tener una respuesta
adecuada v oportuna, sea positiva o negativa, de suette que el recurrente pueda
interponer los recursos que corresponden si se considera con derechg.---=-=---==z-u--
Que, la resolucion debe ser ademds oportuna y clara en el sentido de
conceder o denegar la peticion formulada, de modo que se pueda poner en
movimiento el trdmite de ejecucion o en su caso, interponer los recursos
PTOCES A€ S, mmmmm mem e e e o e e e s
(Jue, sin embargo, la autoridad requerida manifizsta que ya tiens resuelta la
cuestién planteada en el caso de autos en esta demanda que la informacion fue
agregada a la misma de los curriculumms requeridos, cuyos copias quedaron
agregada a fojas 17/50 de autos. Ademas verificade. la pagina web del Portal
Unificado de Acceso a la Informacién Publica, se constata que la informacion le
fue remitida al recurrente por via email, como el mismo habia solicitado segiin se
colige de la solicitud N° 10607 que se halla agregada a fojas 4 vlto. de autos, en
donde esta bien claro que el tipo de respuesta solicitada sea por email del
solicitante, pero con la salvedad que en dicha pagina web figura que fue enviada
luera del tiempo establecido.-----s=memmmecmmimm e
31 bien la informacién requerida no existia en el momento de promoverse el
Juicio, ésta sobrevino con posterioridad al inicio, razén por la cual ya no
corresponde hacer lugar a la presente garantia constitucional. Solo corresponde quz
al actor se le entregue la copia autenticada de la informacién requerida, presentado
a este Juzgaco por la COMISION NACIONAL DE LA, COMPENTENCIA, previa
sustitucion por una fotocopia de la misma. En cuaato a las costas, habida cuenta
que la orision invocada se halla salvada por la parte demandada, las costas de este
iuicto deben ipapanerse en el orden causado ------- S
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-
RESUELVE:

1) NO HACER LUGAR, al recurso constitucional de Amparc promov d:
por el ciudadano MAURICIO AVALOS CROVATO, coiira
COMISION NACIONAL DE LA COMPENTENCIA, de confermicas
con los fundamentos expuestos en el exordio que anteCede e memmrr memmmns

2) ORDENAR Ja entrega a la actora de la copia autenticada c¢
Informacién requerida sobre la Lista de Admitidos en el Coneurss
Publico de Oposicién N° 10/2017- Ad referéndum de la COT\IACO]VI,.(:EE:
la COMISION NACIONAL DE LA COMPETENCIA, previa susiitucios
por una fotocopia de la misma, de conformidad con los fundamentc:
expuestos en el exordio que D T e [ ———————EEEE S

3) IMPONER las costas en el orden causado. e i

4) ANOTAR, registrar y remitir copia a la Excma. Corte Suprema dez
Justicia.
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