BREVE RESENA DE LOS PRINCIPIOS DE DERECHO PENAL
Y PROCESAL PENAL VIGENTES EN EL PARAGUAY

Luis Maria Benitez Riera’
De la libertad

Nuestra Constitucion Nacional establece que toda persona tiene
derecho a ser protegida en su libertad y seguridad. La libertad es un
atributo natural e inherente al ser humano. Los ius naturalistas han
dedicado esfuerzos intelectuales de todo tipo para fundamentar su tras-
cendencia. La Filosofia del Derecho ha elevado a la libertad al rango de
Principio General del Derecho y, como vemos, la Constitucién Nacional
expresamente asi lo consagra, por tanto es un Principio General del
Derecho Constitucional.

La afirmacién de que nadie esta obligado a hacer lo que la ley no
ordena ni privado de lo que ella no prohibe, constituye la garantia de que
nadie sera molestado en tanto y en cuanto ajuste su conducta a la Cons-
titucion Nacional y a las leyes e igualmente es un elemento esencial del
derecho privado, por lo que autores de la talla de Eugenio Zaffaroni dicen
que mas que una amenaza contra la libertad de las personas, el derecho
penal constituye una garantia para el ciudadano contra los abusos de los
organos del Estado. El citado autor define al Derecho Penal como: “el

1.  Ministro de la Corte Suprema de Justicia del Paraguay y actual Presidente (perio-
do 2011-2012). Profesor de Derecho Procesal Penal de la carrera de Derecho de la
Facultad de Ciencias Juridicas y Diplométicas de la Universidad Catélica “Nues-
tra Sefiora de la Asunciéon”. Miembro del Consejo Asesor de la Revista Juridica
CEDUC.
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saber juridico que establece log principids para la creacion, interpretacion
y asi ejecutar la aplicdacion de las leyes penales; propone a los jueces un
sistema orientador de sus decisiones, que contiene y reduce el poder puni-
tivo para impulsar el progreso del Estado constitucional de derecho™.

El convencional Federico Callizo, en oportunidad de expresar los
fundamentos del articulo 9° de la Constitucién intitulado “Delalibertad”,
dijo: “... Quiero hacer referencia al hecho que lo ideal es que los hombres
nazcan libres y vivan libresOlo que queremos aqui es normatizar la obli-
gacion del Estado. El Estado tiene finalidades, no tiene fines, y entre esas
finalidades que tiene el Estado esta la obligacion de proteger o los hom-
bres en su libertad. Agrego en esta clausula también “y en su seguri-
dad”...”® (2).

En cuanto a la seguridad personal es pertinente decir que de ella
depende el bienestar general. Sin seguridad no se podra disfrutar de la
prosperidad material ni de la riqueza espiritual.

El bien comiin es el ideal de todo Estado Social. El bienestar general
es la situacion de la que, en teoria, goza un estado desarrollado, en el que
el habitante promedio disfruta de un bienestar econémico que constituye
lo que llamo prosperidad material. Ahora bien, esta prosperidad mate-
rial debe estar acompariada del bienestar espiritual que consiste en la
posibilidad de asistir a actos culturales como conciertos, exposiciones en
museos, galerias de arte, teatros, como en las grandes capitales y ciuda-
des del mundo, ademas del acceso a practicas religiosas.

Garantias procesales establecidas en la Constitucion Nacional
De acuerdo a nuestro ordenamiento, nadie podréa ser condenado sin

un juicio previo fundado en una ley anterior al hecho del proceso, reali-
zado conforme a los derechos y garantias establecidos en la Constitucion,

2.  ZAFFARONI, Eugenio Raal. “Manual de Derecho Penal”.
3.  PLANO DE EGEA, José M. “La Constitucién Nacional de la Repablica del Para-
guay con sus fundamentos”.
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el Derecho Internacional vigente y a las normas del Cédigo Procesal
Penal. La defensa en juicio de las personas y de sus derechos es inviola-
ble.

La potestad de aplicar la ley en los procedimientos penales, corres-
ponde exclusivamente a los jueces y tribunales ordinarios, instituidos
con anterioridad por la ley. Est4 totalmente prohibida la constitucién de
tribunales especiales en el proceso penal o en cualquier otro del cual
pudiera derivarse pena o sancion.

Los jueces deben actuar en todos los casos con independencia e im-
parcialidad. Deben actuar libres de toda injerencia, intrusion o intromi-
sion externa, incluyendo la de los demas integrantes del Poder Judicial
y de los otros Poderes del Estado.

Los autos interlocutorios y las sentencias deberan estar fundados
en la Constitucion, los Tratados Internacionales y las Leyes.

Hasta ac4, es de fundamental importancia la independencia y la
imparcialidad de los drganos judiciales, la correcta aplicacion del Dere-
cho, porque en gran medida colaborara con la instauracion de la seguri-
dad juridica en el pais y el Poder Judicial podra cumplir eficazmente el
deber de controlar las actuaciones de los otros dos Poderes del Estado.

El articulo 17 de la Constitucion Nacional establece las garantias
que deben ser atendidas en el proceso penal, o en cualquier otro del cual
pudiera derivarse pena o sancion, como la presunciéon de inocencia, el
principio de legalidad, el derecho de ser juzgado por jueces naturales, el
principio nen bis in idem (nadie puede ser juzgado dos veces por el mismo
hecho), la inviolabilidad de la defensa, la defensa publica, la comunica-
cién previa y detallada de la imputacion asi como el acceso irrestricto a
las copias y medios para la preparacion de la defensa, el control e impug-
nacion del caudal probatorio, la libertad probatoria entre las mas impor-
tantes.

El articulo 18 de la Constitucion, titulado DE LAS RESTRICCIO-
NES DE LA DECLARACION, dice que nadie puede ser obligado a decla-
rar contra si mismo, contra su conyuge o contra la persona con quien esta
unida de hecho, ni contra sus parientes dentro del cuarto grado de con-
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sanguinidad o segundo de afinidad inclusive. Resulta interesante el ana-
lisis de este articulo. En primer término, en la declaracion indagatoria,
que en la etapa investigativa se lleva a cabo en sede fiscal, se hace saber
al sefialado como presunto autor el hecho punible que se le atribuye, un
resumen del contenido de los elementos de prueba existentes y se debe
poner a su disposicion las actuaciones reunidas hasta ese momento, tam-
bién se le advertir4, antes de comenzar la declaracion, que podra abste-
nerse de hacerlo y que esa decisién no sera utilizada en su perjuicio, ya
que se trata de un medio de defensa. Ademas este acto debe realizarse
con otras formalidades legales, so pena de nulidad; por ejemplo, no se
puede tomar declaracién indagatoria sin que el deponente sea asistido
por un profesional abogado. Las demas generales de la ley para excusar-
se de declarar estan fundadas en el interés que tiene el Estado de man-
tener los vinculos arménicos de parentesco evitando asi la disgregacion
familiar.

Es un hecho curioso que el articulo 205 del Cédigo Procesal Penal
faculta a abstenerse de prestar declaracion testifical al conyuge o convi-
viente del imputado, a sus ascendientes y descendientes, por consangui-
nidad o adopcién, a los menores de 14 afios e incapaces de hecho, quienes
podran hacerlo por medio del representante legal, pero no asi a los pa-
rientes por afinidad de segundo grado. No obstante, esta situacion no
reviste mayor relevancia juridica porque el articulo 18 de la Constitucion
es una norma operativa y, por tanto, debe ser aplicada de manera directa
por los jueces cuando se presente el caso.

Derecho penal vigente

El sistema penal constituye el mecanismo de control mas poderoso
con que cuenta el Estado para la proteccion de los bienes juridicos. Los
bienes juridicos, al decir de Franz Von Liszt, “son los intereses juridica-
mente tutelados”.

Varios son los mecanismos sociales de control, 1a familia, 1a escuela,
el trabajo, la religion, pero ninguno de ellos cuenta con sanciones tan
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importantes ni con la coactividad o coercibilidad, que son caracteristicas
del Derecho Penal.

La Constitucion Nacional, en su articulo 20, habla del objeto de las
penas; notese que sblo se refiere a las penas privativas de libertad y dice
que las mismas tendran por objeto la readaptacién de los condenados y
la proteccion de la sociedad. El articulo 3° de 1a Ley 3440/08, en consonan-
cia con la Constituciéon Nacional dice que el objeto de las sanciones pena-
les son la readaptacion de los condenados y la proteccion de la sociedad.
En este sentido, el Codigo Penal es mas amplio, porque se refiere a las
sanciones en general y no sélo a la pena privativa de libertad. Nuestro
derecho penal establece el sistema de la doble via, donde las sanciones
pueden consistir en penas y medidas.

Haciendo un poco de historia, las medidas de seguridad obtuvieron
verdadera sistematizacion en el anteproyecto del Coédigo Penal suizo, en
el afio 1893 realizado por el jurista suizo Karl Stoos.

La importancia de la doble via radica en que, ante la evidencia de la
insuficiencia de las penas para dar solucién a ciertas situaciones, como
cuando el autor del hecho antijuridico es una persona inimputable —por
ejemplo, un enfermo mental— o, cuando el sujeto es imputable y condena-
do, pero una vez cumplida su pena atin no se ha reformado o readaptado
y constituye un peligro probable y serio para la sociedad; para esas situa-
ciones el derecho penal prevé la posibilidad de la aplicacién de medidas
para proteger a la sociedad y algunas veces al propio autor de si mismo.
Cada medida debe ser acorde con la situacién del autor y con las caracte-
risticas del caso en particular. Para los ejemplos establecidos, correspon-
derian la Medida de Internacion en un Hospital Psiquiatrico y la Medida
de Reclusion en un Establecimiento de Seguridad, respectivamente.

Por tanto, si el autor del hecho antijuridico no es imputable, no
podra ser reprochable y, por ende, no se le podria aplicar una pena. En-
tonces surgen las medidas en nuestro derecho penal, que en doctrina se
llaman “medidas de seguridad”. Las penas deberan ser proporcionales a
la reprochabilidad del autor y las medidas a la gravedad del hecho rea-
lizado y a la peligrosidad del autor.
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Nuestro derecho de fondo tiene una orientacion marcadamente fi-
nalista, por lo que se debe tener en cuenta primordialmente la finalidad
del autor al momento de cometer el hecho punible, de manera que el
juzgador debe conocer y comprender las motivaciones que indujeron al
infractor a cometer el injusto, lo cual permitira el dictado de una condena
proporcional a la reprochabilidad del autor, y por tanto, justa. Esta teoria
tiene como eje central al principio de legalidad, segiin el cual nadie sera
sancionado con una pena o medida que no se halle previamente estable-
cida en la ley penal. De este principio fundamental derivan otros como el
de reserva de la ley penal, segan el cual, sélo el Estado puede sancionar
leyes penales, por medio de los 6rganos y de acuerdo a las condiciones
establecidas en la Constitucion Nacional. En nuestro pais la atribucién
de legislar es exclusiva del Poder Legislativo. Otro principio que deriva
del de legalidad es el de irretroactividad de la ley penal, que como tinica
excepcién podra tener efecto retroactivo cuando sea mas favorable al
encausado o condenado, conforme consagran el articulo 14 de la Consti-
tucion y el 5° del Codigo Penal.

Otros principios que informan el derecho penal son el de reprocha-
bilidad y el de proporcionalidad. El primero afirma que no habra penasin
reprochabilidad. La reprochabilidad es la reprobacion de la sociedad a la
conducta tipica y antijuridica atribuida a un sujeto que tiene capacidad
de ser imputado, que tiene conocimiento de la antijuridicidad de su ac-
cién u omision y al que le es exigible otra conducta.

La proporcionalidad es el principio que tiene por objeto garantizar
que la pena que se imponga como sanciéon no exceda los limites de la
reprochabilidad del autor. A esos efectos el Derecho Penal establece los
criterios que los jueces deben tener en cuenta para realizar la medicién
de las penas.

De los principios procesales

El derecho procesal penal se halla estructurado sobre la base de un
conjunto de garantias minimas de rango constitucional que deben ser
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cumplidas. De esa forma, el proceso penal adquiere legitimidad y se pue-
de hablar de un debido proceso legal. Principio significa fundamento, en
el derecho procesal penal es el conjunto de maximas fundamentales que
deben inspirar el ideal de justicia a los jueces y a las partes, en la inteli-
gencia de que cada uno de los actos realizados por los sujetos procesales
se halla sustentado en ellos. Se llama “garantias” a los derechos que la
Constitucion de un Estado reconoce a todos los ciudadanos, las cuales
estan concebidas para exigir la observancia de los principios. Estas ga-
rantias deben ser permanentemente controladas por los 6rganos compe-
tentes en cada una de las actividades realizadas en el proceso penal.

Las garantias tienen la cualidad de ser expansivas; esto significa
que una misma garantia puede hallarse en una etapa del proceso como
en otra. Por ejemplo, la presuncién de inocencia es una garantia que debe
ser observada por los operadores de justicia durante las distintas fases
del procedimiento, la preparatoria, intermedia, juicio oral, durante la
tramitacion de los recursos, hasta que la resolucién final adquiera fir-
meza.

Principio acusatorio

El articulo 358 del Cédigo Procesal Penal, en su parrafo final esta-
blece: “... En ningun caso el juez podrd decretar el auto de apertura a
Juicio si no existe acusacion fiscal...”. Es este el principio el eje del Proce-
dimiento Acusatorio adoptado por el Cédigo Procesal Penal, en virtud del
cual no habra juicio sin acusacién. Esto significa que el 6rgano estatal,
habilitado para tomar decisiones de caracter jurisdiccional en los casos
sometidos a su consideracion, no puede intervenir en un caso a menos
que exista un requerimiento formal del Ministerio Pablico o del particu-
lar ofendido, segtn el caso.

La persecucion penal por parte del Estado puede ser de dos formas:
procedimiento inquisitivo o acusatorio. En aquel, el juez interviene por si
mismo: él dispone las medidas de caracter personal y real, toma declara-
ciones, investiga, absuelve o condena. En esta forma de procedimiento el
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juez es el inquisidor, porque es él quien, ademéas de investigar, juzga y el
objeto de esta Gltima actividad es valorar el camulo de pruebas que él
mismo recogié durante la etapa investigativa. Histéricamente, el princi-
pio de oficialidad adopt6 esta forma de procedimiento. Sin embargo, con-
tra esta forma de proceso existen serios cuestionamientos: la falta de
imparcialidad del juez, la sensacion que inexorablemente se genera en el
Juez de que el mismo constituye un 6rgano de la persecucién penal y, por
altimo la indefension en la que esta sumido el encausado, ya que tiene
que hacer frente a un proceso dirigido por un juez parcial que debe valo-
rar sus propios actos investigativos. La otra posibilidad consiste en man-
tener el proceso penal, confirmando el principio de oficialidad por parte
del Estado pero uniendo a este las ventajas del principio acusatorio. Para
que el principio acusatorio pueda ser viable se requiere que el juez y
acusador no sean la misma persona. Esto s6lo sera posible si el Estado
asume tanto la tarea del acusador como la del juez, separando esa fun-
cion en dos autoridades estatales distintas: una autoridad de acusacion
y otra jurisdiccional.

El principio acusatorio requiere la separacion de las funciones re-
quirentes y decisorias que antes confluian en el juez inquisidor y su
atribucién a dos érganos estatales diferentes: el Ministerio Pablico y el
Jjuez o tribunal. De esta manera se procura lograr una mayor imparcia-
lidad en la decision; 1a funcién de 1a acusacion corresponde al fiscal en los
hechos punibles de accion penal pablica. Por tanto, resulta prohibido que
el juez o tribunal aplique sancién penal alguna cuando no exista una
acusacion formalmente presentada por el 6rgano acusador facultado que
la concrete.

Actualmente el principio acusatorio rige en un determinado proceso
penal, cuando las fases de investigacién y de juicio oral se encomiendan
a érganos distintos, prohibiéndose al 6rgano decisor realizar funciones
de la parte acusadora y al 6rgano requirente, funciones de contenido
jurisdiccional. Debido a que la actividad investigativa comporta una la-
bor esencialmente inquisitiva, de modo a prevenir el prejuzgamiento y
evitar que el imputado sea juzgado por un juez carente de imparcialidad,
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en los procesos por hechos punibles de accion penal pablica se hace nece-
sario que esa fase procesal sea encomendada a un 6rgano unipersonal, el
Juez Penal de Garantias, al que se le ha de vedar la posibilidad de inter-
venir en el juicio oral, el cual ha de ser encomendado a otro érgano juris-
diccional, el Tribunal Penal de Sentencias, el cual sera unipersonal en los
casos en los que la sancién por los hechos punibles sea exclusivamente
pena de multa o privativa de libertad de hasta dos afios y, ademas de la
sustanciacion y resolucion del procedimiento para la reparacién de darno
en los casos en que haya dictado sentencia condenatoria y de la sustan-
ciacién y resolucién del recurso de apelacién cuando se trate de una sen-
tencia dictada por el juez de paz. En los demas hechos punibles seran
tribunales de sentencia colegiados los que conoceran de su substancia-
cién, conforme prescribe el articulo 41 del Codigo Procesal Penal.

Son seis los expresamente consagrados en el articulo 1° del
Cédigo Procesal Penal a saber: oralidad, publicidad, inmedia-
tez, contradiccion, economia y concentracion

La oralidad supone que el procedimiento penal es predominante-
mente oral. No existe un sistema enteramente oral ni puramente escrito.
Esto significa que algunas actuaciones dentro de nuestro procedimiento
se llevan a cabo de manera escrita, como por ejemplo, el planteamiento
de incidentes que no sean deducidos en el marco de una audiencia oral.
Como hace notar CHIOVENDA, es dificil concebir un proceso oral puro,
que no admita en alguna medida la escritura, ni un proceso escrito que
no admita en algin grado la oralidad. CAPPELLETTI seriala que el
principio de oralidad es el que mejor garantiza la democratizacion de la
justiciayla socializacion del proceso; sin embargo, su adscripcién politica
no puede traducirse sin mas en el ciego rechazo de un medio de comuni-
cacibén tan preciso, depurado y eficaz, como lo es la escritura. La oralidad
pura no tiene ventaja alguna si no es integrada con otros principios que
la nutren de valor intrinseco. La publicidad es un principio fundamental
del proceso moderno que, en oposicion al sistema secreto inquisitorial,
garantiza al pablico en general y a los sujetos intervinientes, el conoci-
miento de determinados actos procesales y de las respectivas resolucio-
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nes jurisdiccionales que se dictan en consecuencia, en aras de la seguri-
dad juridica. El sistema de la oralidad es el que mejor acomparia al pro-
cedimiento piiblico, asi como el de la escritura al procedimiento secreto e
inquisitorial. PODETTI define el principio en estudio como “el sistema,
enlaley y enla practica procesal, que hace posible que todos los actos del
proceso, en cuanto no afecten la moral, el orden pablico o el interés de los
litigantes, puedan ser presenciados o conocidos por quienes deseen ha-
cerlo”. Dorantes Tamayo refiere que el principio consiste en la entrada
del pablico a los debates judiciales o en la facultad de las partes y sus
defensores, y de todo el que tuviese interés legitimo en su exhibicién, de
consultar el expediente. La publicidad del proceso, segin COUTURE, es
un elemento de la esencia del sistema democratico del gobierno, al posi-
bilitar que los actos procesales sean presenciados mas alla de las partes,
funcionarios o auxiliares. Debo hacer la salvedad de que el principio de
publicidad no es ilimitado pues, el mismo habra de reducirse a la produc-
cién de las pruebas y sus correspondientes conclusiones, a la interven-
cién real y eficaz de las partes y sus apoderados, funcionarios, terceros y
auxiliares, a la notificacion de las providencias y a la publicacién integra
del fallo. Es interesante mencionar que la televisacion de audiencias ha
provocado en algunos paises profundas reacciones de protesta; algunos
Jueces declararon haber sentido perturbadas sus acciones porla malsana
curiosidad de los medios y de la opinién puablica; también las partes y los
testigos son a veces sometidos a graves excesos de la publicidad que
violan el derecho a la intimidad, a la disponibilidad de 1a propia persona,
el llamado derecho a que lo dejen a uno solo y en paz*.

La inmediatez o inmediacion es el principio procesal en virtud del
cual se procura un vinculo personal, permanente, directo y simultaneo
del juez con las partes, Ministerio Pablico y demas sujetos eventuales
gue intervienen en el proceso, en miras de recibir desde la apertura al
cierre del debate las aportaciones probatorias y conclusiones que le per-

4. BORTHWICK, Adolfo. “Principios Procesales”.
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mitan a aquel edificar un estado conviccional sobre el cual sustentar la
sentencia®.

La contradiccién es una consecuencia inmediata del principio de
igualdad de las partes ante la ley procesal, y mediata de los de inviolabi-
lidad de la defensa en juicio y del debido proceso. Puede traducirse como
la exigencia institucional de conferirle alas partes iguales oportunidades
para el ataque y defensa de sus intereses, regla que no se considera
violada si, en su oportunidad, no resulta aprovechada por alguna de
aquellas®,

Segtn el principio de economia, el proceso ha de desarrollarse con el
menor consumo o mayor reserva de tiempo, energias y costos, de acuerdo
con las circunstancias de cada caso. Su premisa rectora se edifica en la
obtencion del mejor resultado posible, partiendo de un procedimiento
agil y simple, que se traduzca en un minimo esfuerzo, un minimo de
tiempo o un minimo de costo. El resultado de su implementacién practica
es el rechazo de la denuncia o la querella que no retina los requisitos
legales, para que al ser corregida desde un principio no vaya a ser la
causa de la pérdida de mayores actuaciones; asimismo, la inadmisibili-
dad de las pruebas initiles y de incidentes inconducentes o que la ley no
permite para el caso; la acumulacién de pretensiones para que en un
mismo proceso se ventilen varias y evitar, en consecuencia, la necesidad
de diversos procesos; la restriccién de los recursos de apelacion y casa-
¢ién, entre otras medidas. Todo esto para que el trabajo del juez sea
menor y el proceso mas rapido, ya que justicia lenta se traduce en injus-
ticia grave, como advierte Gelsi Bidart. Este principio tiene por fin sim-
plificar, abreviar y abaratar los procedimientos, de modo que la sentencia
justa venga también a ser oportuna y, en lo posible, sin dispendios inne-
cesarios, como propone Arazi. Es interesante la reflexion que hace Do-
rantes Tamayo sobre este principio cuando afirma que la economia pro-

5. BORTHWICK, Adolfo. “Principios Procesales”.
6. BORTHWICK, Adolfo. “Principios Procesales”.
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cesal se puede referir al tiempo o al dinero. En cuanto al primero, se
deben simplificar y disminuir los actos procesales en la medida de lo
posible y, en cuanto al segundo, el proceso no debe ser mas oneroso que el
objeto reclamado pues, si el actor va a hacer erogaciones de mayor valor
econdmico que el de las prestaciones que obtendria, suponiendo que la
sentencia le fuera favorable, perderia todo interés en el juicio. Passi Lan-
za destaca que la dimension temporal, el valor tiempo, alcanza en nues-
tra época una entidad si se quiere mucho mas valiosa que en otras ante-
riores, dada la naturaleza actual del tramite de las relaciones humanas.
Por eso, si bien la justicia tardiamente administrada siempre ha impli-
cado un quantum de injusticia, en ningin tiempo como el actual el apo-
tegma adquiere mas evidencia’.

Segiin las reglas del principio de concentracion, todas las cuestiones
litigiosas, o el mayor nimero posible de las mismas, deben reunirse o
concentrarse en un solo estadio u oportunidad procesal a los fines de ser
resueltas a un mismo tiempo en la sentencia definitiva, evitando asi que
el curso del proceso, en lo principal, se suspenda. El principio en estudio,
tiende a acelerar el proceso eliminando tramites que no sean indispensa-
bles, con lo cual se obtiene al mismo tiempo una visién mas concreta de
la litis. Asi, por ejemplo, exige que las cuestiones incidentales que surjan
en la sustanciacion del proceso se reserven para ser resueltas en la sen-
tencia definitiva, a fin de evitar que este se paralice o lo que es peor, que
se dilate indefinidamente®.

Otros principios procesales

Labuena fe y 1a lealtad procesal: la buena fe importa la exclusion de
abusos procesales, argucias y chicanas procedimentales, para lo cual se
requiere que los sujetos que intervienen en el proceso ajusten su compor-
tamiento a reglas de conductas éticas, probas y veraces®.

7. BORTHWICK, Adolfo. “Principios Procesales”.
8. BORTHWICK, Adolfo. “Principios Procesales”.
9. BORTHWICK, Adolfo. “Principios Procesales”.
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La duda a favor del reo, que exige resolver a favor del imputado en
caso de persistir las dudas probatorias en instancias finales del proceso.
Este principio es conocido como in dubio pro reo'’.

El principio de favorabilidad o favor rei, es de mayor amplitud que
el anterior, pues demanda la interpretacion y aplicacién durante la sus-
tanciacion de todo el proceso de la duda a favor del imputado!l. Pienso
que este es el principio vigente en nuestro procedimiento, en atencién a
las prescripciones del articulo 5° de la Ley 1286/98 que dice: “En caso de
duda los jueces decidiran siempre lo que sea mas favorable para el impu-
tado”.

Principio de inocencia: es un criterio de interpretacion, presuncion
legal o estado que, como ya mencioné, es de rango constitucional. Es
ademas presupuesto formal del favor rei y del in dubio pro reo. Es una
construccion juridica que no necesita edificarse, sino al contrario, debe
ser derribada para poder condenar!

Principio de legalidad: segtin este principio, la Policia Nacional y el
Ministerio Publico deben promover inmediatamente la accién penal, en
la medida que aparezca cometido un hecho delictivo. Una vez iniciada la
accion penal, no puede ser suspendida, interrumpida ni hecha cesar?é.

Principio de congruencia: al decir de Cabanellas, la congruencia es
la “conformidad entre el fallo judicial y las pretensiones de las partes”. En
suma, las sentencias deben ser congruentes consigo mismas, con la litis,
tal como quedo6 entablada por medio de los alegatos y las contestaciones.
La incongruencia habra de constituir un error in procedendo y se podra
alegar como causal de los recursos de apelacion o casacion. Si bien es en
la sentencia donde radica la mayor importancia del principio, debo decir
que el principio de congruencia también se aplica a los autos interlocuto-
rios!4.
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