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el fallo en cuestion, como establece eli2do. Parrafo del Art. 449 del
C.P.P.-

4. Respecto al objeto del recurso de casacion, se observa que el
recurrente utiliza ste medio de impugnacion contra un auto
interlocutorio dictado por el Tribunal de Apelaciones, que resolvio
hacer lugar a la prérroga extraordinaria requerida por los Agentes
Fiscales de la Unidad Especializada de Lucha contra el Narcotrafico
y fijar nueva fecha para la formulacién del requerimiento conclusivo.-

5. En este contexto, se observa que el recurrente utiliza este medio de
impugnacion contra un auto interlocutorio del Tribunal de
Apelaciones, pero este no cumple la exigencia prevista por la citada
norma, que requiere para los autos interlocutorios que ademas
pongan fin al proceso. En el caso examinado este ultimo
presupuesto legal no se cumple porque la decision del Tribunal de
Apelaciones de hacer lugar al pedido de prérroga extraordinaria, no
pone fin al proceso, sino que por el contrario, ordena su
continuidad.-

6. Las resoluciones que “ponen fin al procedimiento” deben ser
entendidas como aquellas que hacen lugar a una forma excepciones
de conclusion del proceso, por ejemplo el sobreseimiento definitivo.-

7. En conclusién, al no estar cumplidos los requisitos procesales
fijados por el Codigo Procesal Penal para la interposicion del

recurso, el mismo debe declararse inadmisible. ES MI VOTO.-
VOTO DE LA MINISTRA MARIA CAROLINA LLANES.

Me adhiero a la opinién del ministro preopinante en el sentido de la
inadmisibilidad del recurso incoado, con la aclaracién que a continuacion
expongo.-

"En primer término, es importante recordar que, nuestro sistema
procesal penal exige al casacionista el cumplimiento integro de los

requisitos formales para la admisibilidad del recurso interpuesto -analisis
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ese sentido, se colige que la admisibilidad del recurso se halla supeditada
al cumplimiento integro de éstas tres condiciones, ademas es necesario
que el recurrente manifieste su voluntad de impugnar, individualice y
fundamente cada uno de los motivos en forma concreta, separada vy

proponga la solucién que ~retende.-

Asimismo, el Art. 478 del Cédigo Procesal Penal prescribe con
relacion a los motivos: ...procedera, exclusivamente: 1) Cuando en la
sentencia de condena se imponga una pena privativa de libertad mayor a
diez anos, y se alegue inobservancia o errénea aplicaciéon de un precepto
constitucional; 2) cuando la sentencia o el auto impugnado sea
contradictorio con un fallo'anterior de un Tribunal de Apelaciones o de la
Corte Suprema de Justicia, o 3) cuando la sentencia o el auto sean

manifiestamente infundados.-

Al respecto, cabe sefalar que si existe mas de un motivo de
casacion, es imprescindible que el impugnante separadamente sefale
cada una de sus quejas, citando concretamente las disposiciones legales
que estime violadas o er~6neamente aplicadas, e indicando cual es la
aplicacion que se pretende, pues este érgano juzgador queda circunscripto
a los agravios aducidos, de manera que si éstos, no se hallan consignados
en el escrito respectivo o simplemente si los mismos no son

argumentados, correspondera declarar la inadmisibilidad del recurso.-

En resumen, este recurso, es un acto procesal de orden
jurisdiccional, que tiene por objetivo modificar otro acto procesal de orden
jurisdiccional- sentencia- bajo las condiciones establecidas para su
validez, ello quiere decir que, para que éste pretenda algun resultado
decisorio debe ser planteado por escrito, ante la Sala Penal, por quien
tenga interés en la causa por el detrimento ocasionado y que por su
naturaleza sea recurrible en esta Instancia, dentro del plazo de 10 (diez)
dias con las copias de las cédulas de notificacion pertinentes y las copias

de los fallos impugnados a fin de determinar si existe, necesariamente,
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL
RESUELVE:
DECLARAR INADMISIBLE el recurso extraordinario de casacion

interpuesto por el Abg. Juige Prieto Morinigo en representacion de Juan
Dario Echague, contra el A.l N° 214 de fecha 30 de agosto de 2022
dictado por el Tribunal de Apelacion Especializado en Delitos Econdmicos,
Crimen Organizado y Anticorrupcién, por los fundamentos expuestos en el

exordio de esta resolucion.-

ANOTAR, notificar y registrar.-
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