“CASACION: HERNAN DAVID RIVAS ROMAN
CORTE S/PRODUCCION MEDIATA DE DOCUMENTOS
SUPREMA PUBLICOS DE CONTENIDO FALSO” N° 9477/2023.

DEJUSTICIA Entrada Nro. 457.-

IO de
Penal Segunda Sala de la C:rcunscnpcmn Judicial de la Capital; y
CONSIDERANDO:

Que, en el presente caso las representantes del Ministerio Publico interponen recurso
extraordinario de casacién contra dos Autos Interlocutorios. En primer lugar, contra el A.L
Auto Interlocutorio N° 102 de fecha 30 de marzo de 2026 dictado por el Tribunal de
Apelacion Penal Segunda Sala de la Capital, por el cual se resolvié: “...1. DECLARAR la
competencia de este Tribunal de Apelaciones para entender en la presente causa. 2.
DECLARAR ADMISIBLE el estudio del recurso de apelacion general interpuesto por las
Agentes Fiscales Patricia Sdnchez y Luz Guerrero, contra los apartados I, 11 y Il del A.L
Nro. 850 del 10 de octubre de 2025, dictado por el Juzgado Penal de Garantias, a cargo del
Abg. Miguel Angel Palacios. 3. CONFIRMAR los apartados I, I y III del auto interlocutorio
apelado, conforme a los fundamentos expuestos en el exordio de la presente resolucion...”;
en segundo lugar, también nos encontramos ante el estudio del Auto Interlocutorio N° 107
de fecha 30 de marzo de 2026, dictado por el mismo érgano jurisdiccional, por el cual se
resolvio: “I. DECLARAR ADMISIBLE el recurso de apelacion general interpuesto por los
Abogados Cristobal Cdceres Frutos, Victor Dante Gulino y Alvaro Cdceres Alsina, contra
el A.I N° 850 de fecha 10 de octubre de 2025, por los fundamentos expuestos.- 2. REVOCAR
PARCIALMENTE el A.1. N° 850 de fecha 10 de octubre de 20235, los puntos IV, y siguientes,
por las consideraciones expuestas en el exordio de la presente resolucion.- 3. SOBRESEER
DEFINITIVAMENTE a Herndn David Rivas, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 359
inc. 2° del Cédigo Procesal Penal, bajo los fundamentos y con los alcances de los efectos
previstos en el Art. 361 del mismo cuerpo legal... ” (sic).

n ese\sentido, cabe aclarar que ambas resoluciones estudian a su vez el Auto
Interlocutorio N° 850 de fecha 10 de octubre de 2025 dictado por el Juez Penal de Garantias,
Abg. Miguel Angel Palacios, y por la misma en sus apartados I, II y III - estudiadas por el

Ahoel Fibunal de Agel.acmnes por A.L. N° 102- resolvié: “I- HACER LUGAR, al Incidente de
"PRESCR CION DE LOS HECHOS PUNIBLES en relacion a las porciones facticas
subsymidas en el tipo penal de PRODUCCION MEDIATA DE DOCUMENTO PUBLICO

. CONJENIDO FALSO planteado por la defensa técnica del acusado, de conformidad a lo
\expuyesto y con el—alcgnce del exordio de la presente resolucién. — II- DECLARAR
PERADATA PRESCRIPCION en relacién a las porciones fdcticas subsumidas en el tipo
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FALSO de conformidad a los fundamentos expuestos en el exordio de la presente
resolucion...”.

Ahora bien, en los apartados IV y siguientes del A.I. N° 850 dictado por el Juez Penal
de Garantias -estudiado por el Tribunal de Apelaciones por A.L. N° 107- se resolvio: © IV-
NO HACER LUGAR, al Incidente de Sobreseimiento Definitivo planteado por la defensa
téenica del acusado... ....V- NO HACER LUGAR, al Incidente de SOBRESEIMIENTO
DEFINITIVO en relacion al hecho punible de USO DOCUMENTO PUBLICO
CONTENIDO FALSO planteado por la defensa técnica... .. VI- ADMITIR la acusacién
Jormulada por las Agentes Fiscales Abg. PATRICIA SANCHEZ y LUZ GUERRERO
conforme a los hechos descriptos en el exordio de la presente resolucién en contra del
acusado: HERNAN DAVID RIVAS ROMAN... ... ¥ en consecuencia ordenar la apertura
A JUICIO ORAL Y PUBLICO, por el supuesto hecho punible previsto en el Art. 252
TIPIFICADO “USO DE DOCUMENTO PUBLICO DE CONTENIDQO FALSO en
concordancia con el Art. 29 INC. 1°del mismo cuerpo legal.- VII- CALIFICAR el hecho
punible del que se le acusa a HERNAN DAVID RIVAS ROMAN, dentro de lo previstos en
el Art. 252 del CP USO DE DOCUMENTOS PUBLICOS DE CONTENIDO FALSO en
concordancia con el Art. 29, inc. °, del mismo cuerpo legal -.- VIII- INDIVIDUALIZAR
como partes intervinientes para el Juicio, en representacion del Ministerio Publico: a las
Agentes Fiscales PATRICIA SANCHEZ Y LUZ GUERRERO, al acusado HERNAN
DAVID RIVAS ROMAN a la Defensa Técnica Abg. CRISTOBAL CACERES, ALVARQO
CACERES y VICTOR GULINO.- IX- ADMITIR las pruebas ofrecidas por el Ministerio
Publico y la Defensa Técnica, en el siguiente orden....” (sic).

Precisados los antecedentes del caso, primeramente tenemos que, para analizar las
condiciones de admisibilidad del recurso se debe tener presente lo dispuesto por el art.
477 del Codigo Procesal Penal que determina el “OBJETO” de la impugnacion al sefialar:
“Sélo podra deducirse el recurso extraordinario de casacion contra las sentencias
definitivas del tribunal de apelaciones o contra aquellas decisiones de ese Tribunal que
pongan fin al procedimiento, extingan la accién o la pena, o denieguen la extincién,
conmutacion o suspension de la pena”.

Asimismo, ¢l art, 478 del mismo Cédigo individualiza en sus tres incisos, los tinicos
y exclusivos MOTIVOS que hacen a la procedencia de la casacion y a ese respecto dispone:
“El recurso extraordinario de casacion procedera exclusivamente: 1) cuando en la sentencia
de condena se imponga una pena privativa de libertad mayor de diez afios, y se alegue la
inobservancia o errorea aplicacion de un precepto constitucional, 2) cuando la sentencia o
el auto impugnado sea contradictorio con un fallo anterior de un Tribunal de Apelaciones o
de la Corte Suprema de Justicia y 3} cuando la sentencia o el auto sean manifiestamente
infundados™ .

El art. 480 del Cédigo Procesal Penal, en concordancia con el art. 468 del mismo
cuerpo legal, dispone que el Recurso Extraordinario de Casacion debe interponerse en el
término de diez dias de notificada la resolucién que se impugna, ante la Sala Penal de la
Corte Suprema de Justicia.
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¥ No debeﬁ)ﬁhlidarse que el Recurso de Casacion es de caracter extraordinario, lo que
’nnphca que Ias@rmas que lo regulan son de interpretacion restrictiva, sin posibilidad de
amplrar lo éllas expresan, ni entenderlas analégicamente, y mas cuando las mismas son

ﬁﬁxz\sl;)arentes y terminantes, como lo son los art. 477, 478 y 480 del Codigo

Sentados de este modo los limites para la admisibilidad del Recurso Extraordinario
de Casacién; veremos seguidamente si el planteo de las recurrente se halla o no circunscripto
dentro del marco fijado por nuestra Ley penal de forma.

Lo que se desprende de la lectura de la presentacion, es que el Recurso fue interpuesto
por las Agentes Fiscales, Abg. Patricia Sanchez Saldivar y Luz Guerrero Moral, contra dos
resoluciones del Tribunal de Apelaciones, en primer lugar, el Auto Interlocutorio N° 102 de
fecha 30 de marzo de 2026, que confirma la declaracion de prescripcion por el hecho punible
de *“Producciéon mediata de documentos publicos de contenido falso” y el consecuente
sobreseimiento definitivo del procesado Herndn Rivas, resuelta por el Juez Penal de
Garantias y en segundo lugar, contra el Auto Interlocutorio N° 107 de fecha 30 de marzo de
2026, por el cual el Tribunal de Apelaciones decide revocar parcialmente la resolucién del
Juez Penal de Garantias por la cual se ordena la apertura de la causa a juicio oral y publico
por el hecho punible de “Uso de documento publico de contenido falso”, y sobresee
definitivamente al procesado Hernan Rivas.

El recurso fue presentado ante la Secretaria de la Sala Penal de la Corte Suprema de
Justicia, en fecha 14 de abril de 2026, estando dicha presentacion planteada en tiempo, ya
que las resoluciones recurridas le fueron notificadas a la parte recurrente el 30 de marzo de
2026, segun se observa de las Cédulas de Notificacion agregadas junto con la presentacion.
En ese sentido, tomando como inicio del computo del plazo el dia siguiente a la notificacién
se tiene que la presentacion recursiva fue dentro del plazo legal, cumpliéndose asi con lo
establecido en el art. 468 del C.P.P.

Con relacion a la impugnabilidad subjetiva, las recurrentes son representantes del
Ministerio Publico en estos autos, por lo que se hallan debidamente legitimadas a recurrir en

ce&sgchlgina iendo el requisito previsto en el art. 449 del Codigo Procesal Penal.---------
cg. i ikt
Secretarfia

I_?i'os Autos Interlocutorios impugnados, se tratan de resoluciones que ponen fin al
imiento pues, como ya fue sefialado anteriormente, las mismas, por un lado confirman
una declaracion de prescripcion y sobreseimiento definitivo -A.I. N° 102- y por otro lado,
revoca p ar01a1mente la resolumon del Juez Penal de Garantias que ordena la apertura a _]U.IClO

lo que hace a la forma de interposicion, ésta se rige por lo dispuesto en
concordancia con el art. 468 del mismo cuerpo !ggal en virtud del
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fundamentos y la solucién que se pretende. Entendiéndose de ese modo que el escrito
casatoric debe ser autosuficiente (principio de completitividad); es decir, la fundamentacién
debe ser completa, inteligible y auténoma, de manera tal que con la simple lectura del escrito,
los miembros del Tribunal de casacién puedan estar en posicion de interiorizarse de los
alcances de la materia recurrida.

En cuanto a la invocacién de los motivos contenidos en ¢l art. 478 del C.P.P, las
recurrentes invocaron la causal prevista en el numeral 3° (falta de fundamentacién).----=-----

En ese sentido, para la admisibilidad del numeral tercero, la parte recurrente debe
sefialar en forma sintetizada, cudles son los puntos que estima infundados en la resolucion,
cudl es la razdn juridica de dicha manifestaciéon y ademds explicar por qué considera que la
resolucion atacada no esta fundamentada en la ley v por tal motivo amerita su nulidad a tenor
del inciso tercero.

A la luz de lo sefialado precedentemente, se puede ver que el motivo 3° del articulo
478 del C.P.P se halla correctamente fundado, precisados sus motivos, con los argumentos y
la solucidén que se pretende, cumpliendo asi los requisitos legales para ser atendido por ¢sta
Sala. Por tanto, hallandose verificadas las exigencias formales, corresponde DECLARAR la
Admisibilidad del presente recurso extraordinario de casacion.

Pasando ya al andlisis de la procedencia del recurso, y teniendo en cuenta que nos
encontramos ante el andlisis de dos resoluciones judiciales, a modo de mayor orden y
claridad, serd estudiada cada una por separado para luego llegar a una conclusion general.---

Analisis del recurso de casacién interpuesto contra el A.L. N° 102 de fecha 30 de
marzo de 2025

Respecto a esta resolucion, tenemos que las representantes del Ministerio Pablico en
su escrito recursivo refieren en o medular que la resolucidn recurrida presenta una manifiesta
falta de fundamentacion. Sefiala como antecedente que el Juez Penal de Garantias ha
declarado la prescripcidn en relacién a porciones facticas subsumidas en el tipo penal
“Produccion Mediata de Documentos Publicos de Contenido Falso™ a partir de un incidente
de prescripcion planteado por la defensa en el momento de la audiencia preliminar, refieren
que dicha resolucién fue objeto de recurso de apelacion general y que en dicho momento el
Ministerio Piblico refirié que el Juez dictd la resolucion “...fundado en un error de
razonamiento al incluir porciones fdcticas que no se compadecen con las expuestas
debidamente en la acusacidn...” y que el Tribunal de Apelaciones incurrié en un error in
iudicando al convalidar la decision arribada por el Juez Penal de Garantias. Continta
refiriendo el Ministerio Publico en su escrito de casacion que “...Al examen del contenido de
la resolucion, se tiene que el drgano revisor de segundo grado analizo porciones facticas
inexistentes en la hipétesis fiscal que en ningiin momento fueron objetos del presente
procedimiento penal, ni atribuidos en la acusacion fiscal al procesado Herndn David Rivas
Roman y en cuya base, declard la prescripcién...”. Proponen como solucidn, que sea
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21 hdeclarada lanuhdad del A.I. N° 102 de fecha 30 de marzo de 2026, por decision directa sea
daclaradqé‘@huhdad del A.I. N° 850 de fecha 10 de octubre de 2025 dictada por el Juez Penal
de Gars las N° 7 de la Capital y en consecuencia ordenar el reenvio a otro Juzgado Penal
antias para la realizacién de un nueva audiencia preliminar a fin de reencausar el

debido proceso.

Al momento de contestar el traslado, los representantes de la Defensa Técnica del
procesado Hernéan Rivas, Abogados Cristébal Céceres, Victor Dante Gulino y Alvaro
Céceres Alsina refieren en lo medular que la resolucién recurrida ha adquirido autoridad de
cosa juzgada al haberse agotado la doble instancia, lo que hace que el recurso deba ser
declarado inadmisible. Por lo demaés, sefialan que ademas los argumentos del Ministerio
Publico devienen igualmente improcedentes refiere que “...lo manifestado en el escrito de
acusacion fue atribuir como primera, segunda y tercera porcién fdctica a nuestro defendido,
porciones facticas que indefectiblemente prescribieron, pretendiendo soslayar la
responsabilidad o mejor dicho la irresponsabilidad de la circunstancia central de la causa:
la imputacion sobrevino cuando el hecho punible ya se encontraba prescripto...”
continuan sefialando, que la resolucién emanada del Tribunal de Apelaciones se ajusta a
derecho, y que los relatos facticos que sustentan la acusacion se encuentran desarrollados en
apenas tres paginas, y que de la lectura de la acusacién se corrobora primeramente una
negligencia por parte del Ministerio Publico, acerca de no especificar cual o cudles de las
conductas corresponde subsumir a cada porcion factica, por tanto, resulta 16gico que tanto el
Juzgado Penal de Garantias como el Tribunal de Apelaciones, decidieron correctamente al
considerar la “primera porcién factica” como la correspondiente al hecho punible de
produccién mediata de documento publico de contenido falso. Culminan este punto,
solicitando que los agravios vertidos por el Ministerio Publico sean desechados. --------------

Para verificar en el presente caso si la resolucion impugnada por la via casacional se
ajusta o no a derecho, corresponde primeramente hacer una breve referencia acerca de qué
se entiende por sentencia manifiestamente infundada, la normativa que rige en la materia y
sobre esa base, se analizara si el Auto Interlocutorio dictado por el Tribunal de Apelaciones
deriva de la correcta aplicacidn de la ley al caso concreto.

; peéto, es conveniente delimitar la expresion “manifiestamente infundada” y en
‘.... Se halla inmotivado el auto cuando carece de los elementos de

Constitucién Nacional dispone: “...Toda sentencia judicial debe
onstitucion y en la Ley...”. Con esta norma concuerda el art. 465 del
yresolucion del Tribgnal de Apelaciones estard szg'eta enlo pertinente a
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decisiones”. Asimismo, el art. 125 del CPP, expresa: “Las sentencias definitivas y los autos
interlocutorios contendrdn una clara y precisa fundamentacién de la decision. La
Jundamentacion expresard los motivos de hecho y de derecho en que se basan las decisiones,
asi como la indicacion del valor que se le ha otorgado a los medios de prueba...” —-—---—---

En ese sentido, “La motivacion de la sentencia es el conjunto de razonamientos de
hecho y de derecho en los cuales el juez apoya su decisién”. (Oscar R. Pandolfi. Recurso de
Casacion Penal Ed. La Rocca — Bs. As. 2001 — Pag. 419). Haciendo una conjuncidn de las
normas invocadas y todo el conocimiento docirinario, se ve que el proceso de
fundamentacion debe abarcar la eliminacién de todos los vicios que puedan afectar al
razonamiento humano y su clara explicacién, eliminando problemas tales como argumentar
decisiones que no se basen en pruebas, que dejen de analizar pruebas o que una vez analizadas
éstas, se llegue a decisidn contraria atentando a la congruencia entre la realidad y lo que de
ella se dice.

En el presente caso, tenemos que el Tribunal de Apelacién Penal Segunda Sala de la
Capital ha dictado el A.I. N° 102 de fecha 30 de marzo de 2026 -hoy objeto de estudio- por
el cual confirma los apartados I, I1'y III del Auto Interlocutorio N° 850 de fecha 10 de octubre
de 2025 dictado por el Juez Penal de Garantias, Abg. Miguel Angel Palacios, que hace lugar
al incidente planteado por la defensa, declara operada la prescripcion del hecho punible de
produccidén mediata de documentos publicos de contenido falso (art. 251 Codigo Penal) y
sobresee definitivamente al procesado Heman Rivas.

A fin de dar luz a la cuestion debatida, cabe traer a colacidn la acusacion presentada
en fecha 01 de setiembre de 2025 por el Ministerio Publico en la cual delimita con precisién
tres porciones facticas diferenciadas, las cuales en lo medular -y relevante para el objeto de
estudio en este momento- pueden resumirse de la siguiente manera:

Primera porcion factica -

Segunda porcion fictica

Tercera porcion fiactica

“Designacion como
representante del Jurado de
Enjuiciamiento de

Magistrados en representacion
de la Honorable Camara de
Diputados”

Sefiala que Hernan David
Rivas Roman al manifestar de
manera falsa que contaba con
la calidad de abogado logré
que la Honorable Camara de
Diputados emita la resolucién
N° 1438 del 03 de julio de
2020 expresando el supuesto
cumplimiento de lo
establecido en el art. 253 de la
Constitucién Nacional

“Acta de Juramento vy
expedicion de matricula de
abogado a través de la Corte
Suprema de Justicia”

Sefiala que Hernan David
Rivas Roman solicité la
expedicién de su matricula de
abogado en fecha 11 de junio
de 2020, declarando de
manera contraria a la verdad,
que culminé la carrera
universitaria en la
Universidad Sudamericana
en el afio 2015.

Refiere que para demostrar
su condicién de abogado, el

“Designacion como
representante del Jurado

de Enjuiciamiento de
Magistrados en
representacion  de  la

Honorable Camara de
Senadores”

Sefiala que Hernan David
Rivas Roman al
manifestar de manera
falsa que contaba con la
calidad de abogado logré
que la Honorable Camara
de Diputados emita la
resolucién

N° 21 del 06 de julio de
2023  expresando el
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. acusado adjuntd el | supuesto cumplimiento
» }E‘ara logpg"“ la designacion | certificado de estudios de | de lo establecido en el art.
"> Y wtiliz6 « ‘ei* certificado de | fecha 12 de mayo de 2018 y | 253 de la Constitucién

estmhqs\‘de fecha 12 de mayo | el titulo de fecha 09 de junio | Nacional
st | 4 de\20L18 y el titulo de fecha 09 | de 2020.-
“de junio de 2020.- Para lograr la designacion
Posteriormente el 07 de julio | utilizé el certificado de
de 2021, jura como abogado | estudios de fecha 12 de
y firma el acta Nro. 4773 en | mayo de 2018 y el titulo
la misma fecha, y obtiene la | de fecha 09 de junio de
matricula de abogado. 2020.-

Ahora bien, de la lectura del Auto Interlocutorio N° 102 de fecha 30 de marzo de
2026, se desprende que el Tribunal de Apelaciones refirié lo siguiente: “... En este marco
cabe evaluar la decision del A quo, quien de manera acertada indica las garantias
fundamentales del derecho penal y funda su decision en la falta de claridad del Ministerio
Publico al momento de subsumir las conductas atribuidas a Herndn David Rivas. En este
contexto y en base a las circunstancias mencionadas tenemos que la base apuntada por el
Ministerio Publico hace referencia unicamente a la utilizacion de documentos, subsumido
en el articulo 252 del Cédigo Penal, “Uso de documentos publicos de contenido falso”,
norma que sanciona a quien utiliza dolosamente un documento publico cuyo contenido es
falso, sin la necesidad de que haya intervenido en su creacion. Es asi que, en base a la
construccion dada, tenemos que la fecha mencionada por las recurrentes hace énfasis en el
uso de documentos publicos de contenido falso y no en la produccion mediata del mismo.
Este andlisis normativo obedece al rol nomofildctico de la segunda instancia, que ademds
de atender a los agravios, debe corregir los errores juridicos. En mérito a lo expuesto y
continuando con el andlisis de la cuestion planteada, teniendo en cuenta lo referido por las
partes es conducente referir que, el tipo penal tipificado en el articulo 251 del Codigo Penal,
“produccion mediata de documentos publicos de contenido falso”, en su tipo base, establece
wdxima la pena privativa de libertad de tres afios... ...En tal sentido, conforme

prescrzpczn correrd desde el momento en que termine la conducta punible, tenemos que, la

‘-(,\r'-r ni

0 cu?‘mtnac:on def hecho se asienta, en el caso partzcular cuando la mformaczon

7, cuando el mismo ya habia prescripto, no encontrandose igualmente actos de
dos en el art. 103 del Codigo...".
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252 C.P.), sin embargo, a renglon seguido, realiza el estudio de la preseripeion de la conducta,
y para establecer el plazo hace referencia al tipo penal de “Produccién mediata de
documentos publicos de contenido falso” (art. 251 C.P.). El plasmar un argumento
contradictorio, es decir, incompatible consige mismo, conlleva la conculcacion del principio
de no contradiccion, implicando un error in cogitando que invalida el razonamiento, por
tanto, el pronunciamiento a la luz de lo prescripto en los arts. 256 de la C.N. y 125 del C.P.P.

En segundo lugar, de la misma reselucion se desprende un error interpretativo por
parte de dicho 6rgano jurisdiccional, en lo pertinente, a fin de dar énfasis se reproduce
nuevamente lo referido por el Tribunal de Apelaciones en el A.I. N° 102 de fecha 30 de
marzo de 2026:

Fragmento del A.I. N° 102 de fecha 30 de marzo de 2026 (Pig. 10-11 de la
resolucion)

“ En tal sentido, conforme a la relacion factica determinada por el Ministerio Publico
en la acusacién, asi como lo dispuesto por el art. 102 inc. 2° del Codigo Penal que refiere
que el plazo para la prescripcion correrd desde el momento en que termine la conducta
punible, tenemos que, la perfeccion o culminacion del hecho se asienta, en el caso particular,
cuando la informacion o declaracion falsa se registra ante el Ministerio de Educacion y
Ciencias (para su posterior uso) en fecha 09 de junio de 2020... ... En ese orden de ideas,
fenemos que el hecho punible de produccion mediada de documentos publicos de contenido
Jfalso, prescribio en fecha 09 de junio de 2023 (tres afios), pues el acta de imputacion, como
acto interruptivo del cémputo de prescripcion, recién fue formulada por el Ministerio
Publico en fecha 18 de enero de 2024, es decir, cuando el mismo ya habia prescripto, no
encontrandose igualmente actos de suspension tipificados en el art. 103 del Cédigo... " (sic)

Por tanto, de la lectura de la resolucion del Tribunal de Apelaciones se advierte que
¢l analisis efectuado se sustenta expresamente en hechos situados en el afio 2020,
especificamente el Tribunal de Apelaciones hace referencia a que el hecho punible de
“Produccion mediata de documentos piiblicos de contenido falso” prescribié en fecha 09 de
junio de 2023, y para realizar tal calculo, toma como fecha el 09 de junio de 2020, momento
en el que segun la hipétesis se asienta dicha declaracion falsa ante los registros del Ministerio
de Educacion v Ciencias.

Ahora bien, de la lectura de la acusacion, notamos que ¢l Ministerio Publico realiza
la acusacioén haciendo referencia a tres porciones fécticas concretas:

¢ Primera porcion fiactica: Designacion como representante del Jurado de
Enjuiciamiento de Magistrados en representacion de la Honorable Camara de
Diputados por Resolucién n.° 1438 del 3 de julio de 2020,
¢ Segunda porcién fictica: “Acta de Juramento y expedicidon de matricula de
abogado a través de la Corte Suprema de Justicia” Acta N° 4773 de fecha 07
de julio de 2021 y obtencidn de matricula.
s Tercera porcién fictica: “Designacion como representante del Jurado de
Enjuiciamiento de Magistrados en representacion de la Honorable Camara de
Senadores” por resolucion n.° 21 del 6 de julio del 2023.
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~ " : ﬂr"f\) =
qr [5'e1 contraste entre los hechos delimitados en la acusacion y aquellos considerados por
2 el T Tnbuna] de; Apelacmnes se advierte que las conductas atribuidas en la acusacion difieren

de’ Ias conduc‘tas tomadas como base por el 6rgano jurisdiccional.

W'ﬁf‘éﬁos términos, existe una discordancia relevante entre el marco factico acusado y
aquel considerado por el Tribunal de Apelaciones al momento de confirmar la prescripcién
dictada por el Juez Penal de Garantias respecto a la “Produccion mediata de documentos
publicos de contenido falso”, circunstancia que vicia de nulidad la resolucién dictada al
apartarse del objeto procesal fijado por la acusacion.

De todo lo expuesto precedentemente, se concluye que corresponde HACER LUGAR
al recurso extraordinario de casacién planteado, y en consecuencia ANULAR el Auto
Interlocutorio N° 102 de fecha 30 de marzo de 2026 dictado por el Tribunal de Apelacién
Penal Segunda Sala de la Capital.

Analisis del recurso de casacion interpuesto contra el A.I. N° 107 de fecha 30 de
marzo de 2026

Con relacion a esta segunda resolucion, las representantes del Ministerio Publico
refieren que el Tribunal de Apelaciones Segunda Sala ha incurrido en una errénea
interpretacion y consecuente aplicacion del art. 252 del Cédigo penal, que derivé como
consecuencia directa en el sobreseimiento definitivo del procesado Hernan Rivas. Sefialan
que, el Tribunal de Apelaciones ha incurrido en una incorreccién juridica al subsumir
primeramente conductas no acusadas que supuestamente se atribuyen al encausado, también
refieren: “...A4I andlisis pormenorizado de los fundamentos expuestos por el Tribunal de
Apelaciones se advierte la confusion conceptual entre los alcances de la configuracion del
presupuesto-de la punibilidad del tipo penal de Uso de documentos publicos de contenido
falsoy la estructura de la norma juridica penal que contiene la descripcion de dicha

onducrapcon su sancion correspondiente...”. Continlian sefialando que, el error del Tribunal
£ E, rinna Penofii

aciongs “...surge al momento de interpretar de manera arbitraria el alcance de la
aphcacwn de¢l art. 252 del Codigo Penal, primero al negar una autonomia del tipo penal de

251y 252 de ; y bien, eventualmente, pueden derivar en una condena por ambos hechos
por concurso-o, unicamente por la comprobacion respecto al uso de documento publico de
contenjdo falso, como de hecho sucede en los tribunales de sentencia. En sintesis, refieren
queAl tipo p eyisto en el art. 252 del C.P. se corresponde en su estructura a una norma

nal com;
sentencia/j
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ideolégica del documento publico, como afirma erroneamente el Tribunal de Alzada.
Culmina su escrito solicitando a esta Sala Penal, se dicte resolucién declarando la nulidad
del A.I. N° 107 de fecha 30 de marzo de 2026, y por decisién directa se declare la NULIDAD
del A.I. N° 850 de fecha 10 de octubre de 2025 dictado por el Juez Penal de Garantias N° 7,
ordenando el REENV{O de la causa a otro Juzgado Penal de Garantias para la realizacién de
una nueva audiencia preliminar.

Sobre los agravios expuestos por el Ministerio Pablico respecto a esta resolucion, los
abogados Cristébal Caceres, Victor Dante Gulino y Alvaro Caceres Alsina, representantes
de la Defensa Técnica del procesado sefialaron que la premisa principal sostenida por el
Ministerio Publico “resulta errdonea y falaz, dado que, el voto mayoritario expuesto por el
Tribunal de Apelaciones en ningun momento nego la autonomia entre un hecho punible y
otro, sino que, se baso en el plano factico del caso concreto...” refieren que el Tribunal de
Apelaciones “...no infrodujo, ni por asomo, una nueva condicion objetiva de punibilidad al
hecho punible de produccion mediata de documentos publicos de contenido falso, por lo
fanto, la interpretacion realizada al tipo penal se encuentra ajustada a derecho, ya que, para
desembocar en la resolucién hoy recurrida el Tribunal se baso en el plano factico del caso
concreto puesto a su consideracion...”. Finalmente solicitan que los agravios del Ministerio
Publico respecto a esta resolucion, sean desechados.

Que, en orden de resolver la cuestion planteada, recordemos que por el A.L. N° 107
de fecha 30 de marzo de 2026, el Tribunal de Apelaciones decidié revocar parcialmente la
resolucidon del Juez Penal de Garantias por la cual se ordena la apertura de la causa a juicio
oral y publico por el hecho punible de “Uso de documento piiblico de contenido falso”, y en
consecuencia sobresee definitivamente al procesado Hernan Rivas.

En este punto, cabe advertir que existen diversas posiciones respecto a la
recurribilidad del auto de apertura a juicio, opiniones ya ampliamente sostenidas por los
suscriptos en distintos pronunciamientos'. No obstante, a las nulidades formales respecto a
la admisién del recurso por parte del Tribunal de Apelaciones, adentrarse a dicha cuestién
resultaria sobreabundante. Por ello, el examen que sigue se centra exclusivamente en
determinar si el Tribunal de Apelaciones se ajustd a derecho en el método de anélisis aplicado
y en el gjercicio de las atribuciones que le son propias, dejando a salvo las posiciones
individuales de los suscriptos sobre la cuestién recursiva que el caso no exige resolver.-----

Que, ya sobre lo sustancial, tenemos que los fundamentos del Tribunal de
Apelaciones, en voto mayoritaric al dictar el A.I. N° 107 de fecha 30 de marzo de 2026, son
los siguientes:

'Ver A.l. N° 436D de fecha 24 de agosto de 2023; A.l. N° 302D de fecha 3 de julio de 2023; A.l. N° 512D
de fecha 25 de septiembre de 2023, dictados por la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia; A.l. N°
306 de fecha 29 de agosto de 2025 dictado por el Tribunat de Apelacién Penal Cuarta Sala de la Capital
y A.l. N° 228 de fecha 11 de octubre de 2024 dictade por el Tribunal de Apelacién Penal Especializado
en Delitos Econémicos, Crimen Organizado y Anticorrupcion.-
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b 2 ';_-;i-"{ N Fragmento del A.I. N° 107 de fecha 30 de marzo de 2026 (Pag. 5-6 de Ia
2 - resolucmn)

\/\/g}, iBa De? andlisis de las actuaciones obrantes dentro del expediente, surge cuanto sigue:
&/q v \ A } Por A.I. N° 850 de fecha 10 de octubre de 20235, el A-quo, concluyé que el hecho
“pun’ﬁe previsto en el Art. 251 inciso 1° CP (produccion mediata de documentos publicos de
contenido falso) prescribio, antes inclusive de la formulacion del acta de imputacion, el
Ministerio Publico imputo tarde. Esta decision fue recurrida y posteriormente confirmada
por este Tribunal de Alzada, al verificarse que efectivamente concurren los presupuestos
Juridicos de la prescripcion (ver A.L N° 102 del 30 de marzo de 2026, dictado por éste
Tribunal).-

2. Ahora bien, bajo este escenario, se presenta un dilema de cardcter estructural en
la construccion del tipo penal del Art. 252 del Cédigo Penal -uso de documento publico de
contenido falso- pues el tipo objetivo exige necesariamente que el documento publico
utilizado sea “‘falso”, es decir, la falsedad del documento constituye un elemento ineludible
del tipo penal y no un aspecto meramente accesorio o externo. Y, es en este punto donde
radica la dificultad central del caso, pues si la produccion del documento presuntamente
falso ha sido declarada prescripta, ya resulta material y juridicamente imposible reconstruir
penalmente su origen. —

3. El Art. 252 del cddigo penal, dispone: - “...Uso de documentos publicos de
contenido falso. 1° El que con la intencion de inducir al error utilizara un documento o
archivo de datos de los sefialados en el Art. 250, serd castigado con arreglo al mismo”. A su
vez, la norma a la que se remite dispone en su parte pertinente: “certificara falsamente un
hecho de relevancia juridica o lo asentara en libros, registros o archivos, serd castigado con
pena privativa de libertad de hasta cinco afios o con multa...”

Consecuentemente la norma castiga el uso de documentos publicos falsos.

En ese orden de ideas, si bien los tipos penales de “produccion” y “uso” son
auténomos desde el punto de vista normativo, no lo son en el plano factico, pues el uso
depende necesariamente de la existencia de un documento falso debidamente acreditado ya
que, sin prueba de la falsedad, el tipo penal de uso queda sin sustento. Es por ello que el
pr aqui no es meramente tedrico, sino, repito, estructural al no existir bases
probatofias que permitan sostener la falsedad del documento en cuestion, pues, como se dijo,
la impgsibilidad de reconstruir el origen del documento impediria alcanzar el grado de
certezir necesario en el tipo penal del uso.-

En_conclusién: el uso, previsto en el Art. 252 del Cédigo Penal, requiere un
Cumento falso, y si la falsedad no puede acreditarse, el tipo no se configura...” (sic)

ni

‘aE'\ﬁ! E-\.: L?J A .,-:h__i".\n’"___
o8- 2 ...-Que, resefiado el contenido de la resolucién recurrida y teniendo presente lo referido

esponde efectuar algunas precisiones con relacién a los fundamentos
al de Apelaciones, el cual sostiene la existencia de una supuesta
4wl de someter a juicio el hecho punible de uso, debido a la prescripcion
Wﬂ#r ,%zl N° 102- respecto de la produccién del

leitas Orliz
Dr. Arnaldo F Apelacwnpenal

Wiembro del Tribunal de

Cap'ital

Para conocer la validez
del documento,
verifique aqui.




Al respecto, debe sefialarse, en primer lugar, que no existe obstaculo juridico alguno
que impida e] debate en juicio oral y publico del hecho punible de uso de documentos
publicos de contenido falso, aun cuando se haya declarado la prescripeién del hecho punible
de produccion.

En efecto, la prescripeidn constituye una circunstancia que impide al Estado ejercer su
potestad punitiva respecto de un hecho determinado, pero no determina, por si misma, la
imposibilidad de analizar en juicio circunstancias facticas vinculadas a otros hechos punibles
auténomos. En esa linea, nada obsta a que, en el marco del juicio oral y publico, puedan
debatirse aspectos tales como la autenticidad o falsedad del documento en cuestion, en la
medida en que dicho andlisis resulta necesario para la eventual subsuncion de la conducta en
el tipo penal previsto en ¢l articulo 252 del Codigo Penal

El tipo penal previsto en el articulo 251 del Codigo Penal -relativo a la produccion
mediata de documentos piiblicos de contenido falso- y el articulo 252 del mismo cuerpo legal
-referido al uso de tales documentos- responden a estructuras tipicas diferenciadas y reprimen
modalidades distintas de lesidén al mismo bien juridico: la seguridad de la prueba documental.
Cabe precisar que, el articulo 252 del C.P. se remite al articulo 250 también del C.P.,
Unicamente, a los efectos de delimitar el objeto material del tipo -esto es, el documento
publico de contenido falso-, sin que ello implique que la produccion inmediata alli prevista
constituya una conducta imputada en autos, pues, en el presente caso la acusacidén se
circunscribe a los hechos punibles previstos en los articulos 251 y 252 del Cédigo Penal.----

En ese marco, mientras la figura de produccion mediata sanciona la incorporacion de
la falsedad en el documento en su fase de formacién, el tipo de uso se orienta a reprimir la
ulterior puesta en circulacion del instrumento con aptitud para inducir a error en el trafico
juridico. La decisién legislativa de tipificarlos separadamente evidencia que cada conducta
posee un desvalor propio ¢ independiente, aun cuando ambas comprometan el mismo objeto
de tutela.

En ese sentido, la doctrina penal ha sefialado, de manera uniforme, que el tipo penal de
uso de documentos constituye una figura auiénoma respecto de los tipos de produccion, en
tanto reprime la conducta de quien pone en circulacion un documento falso con aptitud para
mducir a error, con independencia de si intervino o no en su elaboracién. En ambos casos, el
bien juridico tutelado es la seguridad del trafico juridico documental, lo que refuerza el
desvalor propio e independiente de cada conducta.

Siendo asi, el juicio de tipicidad respecto del uso no se encuentra condicionado a la
persecucion o sancion de la conducta previa de produccién, sino, unicamente, a la
verificacién de dos extremos: la idoneidad objetiva del documento para inducir a error y su
utilizacién con la finalidad engafiosa que exige el tipo.

De lo expuesto se sigue que, el razonamiento del Tribunal de Apelaciones incurre en
un error de aleance estructural. Al condicionar la subsistencia del tipo de uso a la prueba
plena de la produccién, el Tribunal exige para el articulo 252 un estandar probatorio que no
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-~ surge cTeJS‘u texto’m de su estructura tipica, vaciando de contenido auténomo a una figura que

el “propio leglsladror concibié como independiente. Més aun, dicho razonamiento conduce a

una consecuenma pragmatica inaceptable: la imposibilidad practica de perseguir €l uso de

documentos falsos en todos aquellos casos en que no se identifique al autor de su produccion,
\@Tﬁﬁl co,ntradlce la ratio legis de la norma y desnaturaliza la tutela que ella procura.-------

A lo expuesto debe agregarse, ademas que, la propia premisa factica sobre la que el
Tribunal de Apelaciones construydé su razonamiento resulta igualmente insostenible. En
efecto, tal como fue desarrollado precedentemente, la declaracion de prescripcion del hecho
punible previsto en el articulo 251 del Cédigo Penal adolece de un error en el computo del
plazo, al haberse tomado como referencia las fechas consignadas por la defensa al momento
de plantear el incidente de prescripcion. De ello se sigue que la extincion de la accion penal
respecto del hecho punible de producciéon mediata no fue correctamente declarada, lo que
priva de sustento no solo juridico sino también féctico al argumento central del Tribunal. En
consecuencia, la tesis de la imposibilidad de persecucion penal sostenida en el
pronunciamiento impugnado resulta indefendible en ambos planos: en el normativo, por las
razones dogmaticas ya expuestas, y en el factico, por fundarse en una prescripcién declarada

erroneamente.

Por consiguiente, corresponde HACER LUGAR al recurso extraordinario de casacion
planteado, y en consecuencia ANULAR el Auto Interlocutorio N° 107 de fecha 30 de marzo
de 2026 dictado por el Tribunal de Apelacioén Penal Segunda Sala de la Capital.-------------

Anilisis por decision directa del A.I. N° 850 de fecha 10 de octubre de 2025
dictado por el Juez Penal de Garantias, Abg. Miguel Angel Palacios

Declarada la nulidad de las resoluciones del Tribunal de Apelaciones -A.I. N° 102 y
A.L N° 107- corresponde analizar, por decision directa, lo resuelto por el Juez Penal de
Garantias, Miguel Angel Palacios por A.I. N° 850 de fecha 10 de octubre de 2025, en sus
apartadosd; Iy III.
Abog. Karinnja Penoni

REEHEAESe que, por AL N° 850 de fecha 10 de octubre de 2025, el Juez Penal de
Garantias dispuso en sus apartados L, Il y II, hacer lugar al incidente planteado por la defensa,
declarar operada la prescripcion y sobreseer definitivamente al procesado HERNAN DAVID
RIVAS MAN, con relacién a las porciones facticas subsumidas en el tipo penal de
YWRODUCCION MEDIATA DE DOCUMENTO PUBLICO DE CONTENIDO FALSO”.
AhoraBien, por los apartados IV y siguientes, el Juez Penal de Garantias ordeno la apertura
de Jui io oral y ptiblico por las porciones facticas subsumidas en el tipo penal de “USO DE
DOC MENTO/S_PI:IBLICOS DE CONTENIDO FALSO”.

ot el prege jte, caso, por la misma resolucién, por un lado, se ha declarado el
sobréseimient / Vo, por prescripcién, en cuanto a las conductas subsumidas al tipo
penal de “Proa . r med1ata de do¢hmentos publicos de contenido falso” (Art. 251 C.P.);
y por otrg/ A3dd, de ha ordenado/la aprtura a juicio oral y 'pﬁblicfo por las conductas
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subsumidas al tipo penal de “Uso de documentos publicos de contenido falso™ {Art. 252
C.P.).

Respecto a la declaracion de prescripeion, cabe traer a colacién lo sefialado por el
Juzgado Penal de Garantias en ese punto:

Fragmento del A.L. N° 850 que declara la prescripcién del hecho punible de
produccion (Pag. 38/40 de la resolucién)

“... en ese orden de ideas, teniendo en cuenta lo ya referido mds arriba en relacién
a que el tipo penal de Produccion Mediata De Documento Piiblico De Contenido Falso ha
concluido con la produccion del resultado, que son la expedicién u obtencion de los
documentos cuyos contenidos serian de cardcter falso, el plazo de prescripcion del citada
citado hecho punible, relacionado especificamente a la obtencién del Certificado de
Estudios y el Titulo de Abogado, debe computarse desde la fecha en que estos documentos
fueron emitidos, es decir, el certificado de estudios desde el 12 de mayo del 2018, y en
relacidon a la obtencicn del titulo de abogado desde el 9 de junio del 2020. Por otro lado es
pertinente sefialar que desde que concluyeron las conductas sefaladas, no se registra en
autos constancias algunas que impliquen interrupcion y/o suspension de los plazos, sobre
este punto en particular se tiene que el acto que podria interrumpir la prescripecion es la
Jormulacién del acta de imputacion, que se registré en fecha 18 de enero del 2024, por lo
que haciendo un cdlculo matemdtico, el plazo legal para la prescripcion quedo operada, en
Jecha 12 de mayo del 2021 en relacion a la expedicion del certificado de estudio y en fecha
09 de junio del 2023 en relacion al obtencion del titulo de abogado, de todo ello surge que
el plazo legal previsto para la prescripcion ya se encontraba operada antes de la

Jormulacion del acta de imputacién...” (sic)

Como puede notarse, el Juez Penal de Garantias, respecto al tipo penal “Produccién
Mediata de Documentos Piblicos de Contenido Falso™, hace referencia a la obtencién del
Certificado de estudios y el Titulo de Abogado, tomando como fecha de inicio del cémputo
de la prescripeidn, la fecha en que dichos documentos fueron emitidos, es decir, 12 de mayo
de 2018 -respecto al certificado de estudios- y 09 de junio de 2020 -en relacion al Titulo de
Abogado-.

A los fines de una adecuada comprension, se transcribe integramente la acusacion
fiscal en cuanto a la descripcién de los hechos:

Descripcion de los hechos establecidos en la acusacion fiscal

PRIMERA PORCION FACTICA - DESIGNACION COMO
REPRESENTANTE DEL JURADO DE ENJUCIAMIENTO DE MAGISTRADOS EN
REPRESENTACION DE LA HONORABLE CAMARA DE DIPUTADOS

En fecha 3 de julio de 2020, en la Honorable Camara de Diputados, ubicada en la
Avda. Republica entre 15 de agosto y Rio Ypane de la ciudad de Asuncién, HERNAN
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) VAS ROMAN, entonces diputado nacional, fue electo por sus pares como

*represe e de la Camara Baja ante el Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados (JEM). —
XY

T’ri‘\\"t\ "Esta decision fue emitida a través de la resolucion nro. 1438 del 3 de julio del 2020,

‘en la que se hizo mencién que la designacién cumplia con lo establecido en el articulo 253

de la Constitucién Nacional, que exige la calidad de abogado para los miembros del

Congreso que integraran el JEM.-

Para lograr la designacién y avalar su condicién de abogado, HERNAN DAVID
RIVAS ROMAN conté con un certificado de estudios del 12 de mayo del 2018 y un titulo
del 9 de junio del 2020, ambos emitidos por la Universidad Sudamericana, acreditando que
curso la carrera universitaria entre los afios 2010 al 2015, en forma contraria a la realidad.—

Siendo estos documentos —certificado de estudios y titulo universitario— emitidos de
manera formal por la Universidad Sudamericana, lo consignado en ellos no se adecua a la
realidad, puesto que no existe ningin documento académico que pueda sostener la veracidad
de lo que ambos instrumentos certifican, asi como circunstancias facticas que conlleven a
dicha conclusion.

A modo de sintesis, al manifestar de manera falsa que contaba con la calidad de
abogado, HERNAN DAVID RIVAS ROMAN logré que la Honorable Camara de
Diputados emita la Resolucion n.° 1438 del 3 de julio de 2020 expresando el supuesto
cumplimiento de lo establecido en el art. 253 de la Constituciéon Nacional.—

En otros términos, HERNAN DAVID RIVAS ROMAN consiguié que la
Honorable Camara de Diputados acredite en un documento que él cumplia con la calidad de
abogado para representar a la institucidn ante el Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados,
aun cuando no cursé la carrera de Derecho. —

Por ultimo, sobre la base de la Resolucion n.° 1438 del 3 de julio de 2020,
HERNANDAVID RIVAS ROMAN permanecié como miembro del Jurado de
Enjuiciamiento de Magistrados hasta el afio 2023.-

DA PORCION FACTICA - ACTA DE JURAMENTO Y

M Ag demostrar su condicion de abogado, HERNAN DAVID RIVAS
#yfle matricula, un gértificado de estudios del 12 de mayo del 2018, sin

A0 Aue FaeTegistradg/por e}7MEC el 9 dej }umo del 2020 pero que consta
i g
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emitido €l 6 de marzo de 2020, ambos emitidos por la Universidad Sudamericana, con lo que
sostuvo que cursé la carrera universitaria entre los afios 2010 al 2015; documentos —
certificado de estudios y titulo universitario — emitidos de manera formal por la Universidad
Sudamericana, pero que no se adecuan a la realidad, puesto que no existe ningin documento
académico que pueda sostener la veracidad de lo que ambos certifican, asi como
circunstancias facticas que conlleven a dicha conclusion. —

A consecuencia de la solicitud de matricula, el 7 de julio del 2021, HERNAN
DAVID RIVAS ROMAN juré como abogado ante la entonces ministra de la Corte Suprema
de Justicia, Dra. Gladys Bareiro de Moédica (+) y firmo el acta n.° 4773 de la misma fecha,
en la que se dejaba prueba del juramento de desempefiar la profesion de abogado, de
conformidad a la Constitucién y las leyes nacionales. Asi, en dicha fecha, HERNAN
DAVID RIVAS ROMAN obtuvo la matricula de abogado.—

Posteriormente, en fecha 11 de julio de 2023, HERNAN DAVID RIVAS ROMAN
present6 copia autenticada de esta matricula ante el Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados
a efectos de justificar su calidad de abogado. —

En resumen, HERNAN DAVID RIVAS ROMAN se valié de un certificado de
estudios y de un titulo que no se ajustan a la realidad, puesto gue no cursd la carrera Derecho
y, a través de ellos, logrd jurar ante la Corte Suprema de Justicia como abogado y obtuvo la
emision de su matricula. —

Tiempo después, presenté copia autenticada de esta matricula ante el JEM, para
acreditar su calidad de abogado, aun cuando no cursé la carrera universitaria. —

TERCERA PORCION FACTICA - DESIGNACION COMO
REPRESENTANTE DEL JURADQ DE ENJUICIAMIENTO DE MAGISTRADOS
EN REPRESENTACION DE LA HONORABLE CAMARA DE SENADORES.

En fecha 6 de julio de 2023, en la Honorable Camara de Senadores, ubicada en la
calle 14 de mayo esquina Avda. Republica de la ciudad de Asuncién, HERNAN DAVID
RIVAS ROMAN, senador nacional, fue electo por sus pares como representante de la
Céamara Alta ante el Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados (JEM).-

Esta decision, fue emitida a través de la resolucién n.° 21 del 6 de julio del 2023, en
esta se hizo mencion de que la designacidén cumplia con lo establecido en el articulo 253 de
la Constitucion Nacional que exige la calidad de abogado para los miembros del Congreso
que integraran el JEM. Para conseguir estd designacion, HERNAN DAVID RIVAS
ROMAN sostuvo su condicién de abogado ante el pleno v la sociedad, aun cuando no cursé
la carrera de Derecho.-

A su vez, para acreditar esa profesion, contd con un certificado de estudios del 12 de
mayo del 2018 y un titulo registrado ¢l 9 de junio de 2020 ante el MEC, pero emitido por la
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“CASACION: HERNAN DAVID RIVAS ROMAN
S/PRODUCCION MEDIATA DE DOCUMENTOS
PUBLICOS DE CONTENIDO FALSO” N° 9477/2023.
Entrada Nro. 457.-

%mvermdadfﬁ americana en fecha 6 de marzo de 2020, con los que acredité que cursoé la
ca.rrera um sitaria entre los afios 2010 al 2015.-

_ A\\

‘o o Ann siendo estos documentos —certificado de estudios y titulo universitario—emitidos

de manera formal por la Universidad Sudamericana, lo consignado en ellos no se adecua a

la realidad, puesto que no existe ningin documento académico ni condiciones facticas que

puedan sostener la veracidad de lo que ambos certifican.—

Igualmente, para confirmar su calidad de abogado, HERNAN DAVID RIVAS
ROMAN gestiond y obtuvo la matricula de abogado, expedida por la Corte Suprema de
Justicia. —

En concreto, al expresar de manera falsa que contaba con la calidad de abogado,
HERNAN DAVID RIVAS ROMAN logré que la Honorable Camara de Senadores emita
la Resolucién n.°21del 6 de julio del 2023, manifestando el supuesto cumplimiento de lo
establecido en el art. 253 de la Constitucién Nacional.-

En otras palabras, HERNAN DAVID RIVAS ROMAN consiguié que la Honorable
Camara de Senadores acredite en un documento, que €l cumplia con la calidad de abogado
para representar a la institucion ante el Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados, aun cuando
no curso la carrera de derecho.-

Por ultimo, sobre la base de la Resolucién n° 21 del 6 de julio de 2023, HERNAN
DAVID RIVAS ROMAN permaneci6é como miembro titular del Jurado de Enjuiciamiento
de Magistrados hasta que pidié permiso en el mes de octubre de 2023.-

De la acusacion transcripta, se desprende que el Juez Penal de Garantias incurrié en
icado luego por el Tribunal de Apelaciones, conforme al analisis del A.I. N°

produccién mediata versan sobre:

Primera porcion factica: Designacion como representante del Jurado de

Enjuiciamiento de Magistrados en representacién de la Honorable Camara de

Diputados por Resolucién n.° 1438 del 3 de julio de 2020.
fnina =nSegunda porcién fictica: “Acta de Juramento y expedicién de matricula de
EETE T abo gado a través de la Corte Suprema de Justicia” Acta N° 4773 de fecha 07
de j'l.lllO de 2021 y obtencién de matricula.
rcién factica: “Designacion como representante del Jurado de
de Magistrados en representacion de la Honorable Camara de
1 del 6 de julio del 2023.
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Falso”, es erronea, pues el Juez tomé como hechos la obtencién del Certificado de estudios -
12 de mayo de 2018- y el “Titulo de Abogado” - 09 de junio de 2020- siendo que la
acusacion, como ya fue ampliamente explicado, versan sobre hechos distintos y posteriores.
Esto, constituye un error in cogitande o de razonamiento, puesto que no se llega a la
conclusidn arribada partiendo de las premisas dadas en la acusacion del Ministerio Publico,
que es ¢l objeto de anélisis, ademds, también constituye un etror in procedendo, puesto que
el érgano jurisdiccional no resulta competente para someter a estudio de una porcién de
hechos no acusados por el érgano requirente.

Consecuentemente, corresponde REVOCAR los apartados I, [Ty III del A.I. N° 850
de fecha 10 de octubre de 2025,

Ahora bien, en este punto cabe referir que las porciones facticas que constan en el
auto de apertura son las siguientes:

Fragmento del A.I. N° 850 que sefiala 1a porcién factica por la que se ordena la
apertura a juicio oral y publico (Pag. 36/38 de la resolucion)

“RELATO FACTICO: PRIMERA PORCION FACTICA - DESIGNACION
COMO REPRESENTANTE DEL JURADO DE ENJUICIAMIENTO DE
MAGISTRADOS EN REPRESENTACION DE LA HONORABLE CAMARA DE
DIPUTADOS.

En fecha 3 de julio del 2020, en la Honorable Camara de Diputados, ubicada en la
Avda. Republica entre 15 de agosto y Rio Ypane de la ciudad de Asuncién, HERNAN
DAVID RIVAS ROMAN, entonces diputado nacional, fue electo por sus pares como
representante de la Camara Baja ante el Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados (JEM). —
Esta decisién fue emitida a través de la resolucién nro. 1438 del 3 de julio del 2020, en la
que se hizo mencién que la designacién cumplia con lo establecido en el articulo 253 de la
Constitucion Nacional, que exige la calidad de abogado para los miembros del Congrese que
integraran el JEM. Para lograr la designacién y avalar su condicién de abogado, HERNAN
DAVID RIVAS ROMAN conté con un certificado de estudios del 12 de mayo del 2018 y
un titulo del 9 de junio del 2020, ambos emitidos por la Universidad Sudamericana,
acreditando que cursé la carrera universitaria entre los afios 2010 al 2015, en forma coniraria
a la realidad. — Siendo estos documentos — certificado de estudios y titulo universitario —
emitidos de manera formal por la Universidad Sudamericana, lo consignado en ellos no se
adecua a la realidad, puesto que no existe ningin documento académico que pueda sostener
la veracidad de lo que ambos instrumentos certifican, asi como circunstancias facticas que
conlleven a dicha conclusién. A modo de sintesis, al manifestar de manera falsa que contaba
con la calidad de abogado, HERNAN DAVID RIVAS ROMAN logré que la Honorable
Céamara de Diputados emita la Resolucion N° 1438 del 3 de julio de 2020 expresando el
supuesto cumplimiento de lo establecido en el art. 253 de la Constitucion Nacional. En otros
términos, HERNAN DAVID RIVAS ROMAN consiguid que la Honorable Camara de
Diputados acredite en un documento que €l cumplia con la calidad de abogado para
representar a la institucién ante el Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados, aun cuando no
cursé la carrera de Derecho. — Por ltimo, sobre la base de la Resolucion N° 1438 del 3 de
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“CASACION: HERNAN DAVID RIVAS ROMAN

CORTE S/PRODUCCION MEDIATA DE DOCUMENTOS
SUPREMA PUBLICOS DE CONTENIDO FALSO” N° 9477/2023.
JUSTICIA Entrada Nro. 457.-

__3 ! ot
1IR3 < _ N JllllO de 202,6 HERNAN DAVID RIVAS ROMAN permanecié como miembro del Jurado
@ S cle Enjulc:“imlento de Magistrados hasta el afio 2023. —

‘/fr L\\SEGUNDA PORCION FACTICA - ACTA DE JURAMENTO Y
= TE\XPEDICION DE MATRICULA COMO ABOGADO A TRAVES DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA.

El dia 11 de junio del 2020, en la mesa de entrada de la Corte Suprema de Justicia,
ubicada en las calles Alonso esquina Testanova de la ciudad de Asuncién, HERNAN DAVID
RIVAS ROMAN solicité la expedicion de su matricula de abogado, declarando de manera
contraria la verdad, que culming la carrera universitaria en la Universidad Sudamericana en
el afio 2015. —~Ademas, a fin de demostrar su condicién de abogado, HERNAN DAVID
RIVAS adjunt6 a su solicitud de matricula, un certificado de estudios del 12 de mayo del
2018, sin nimero, y un titulo de abogado que fue registrado por el MEC el 9 de junio del
2020, pero que consta emitido el 6 de marzo de 2020, ambos emitidos por la Universidad
Sudamericana, con lo que sostuvo que curso la carrera universitaria entre los afios 2010 al
2015; documentos — certificado de estudios y titulo universitario — emitidos de manera formal
por la Universidad Sudamericana, pero que no se adecuan a la realidad, puesto que no existe
ningin documento académico que pueda sostener la veracidad de lo que ambos certifican,
asi como circunstancias facticas que conlleven a dicha conclusidon. —A consecuencia de la
solicitud de matricula, el 7 de julio del 2021, HERNAN DAVID RIVAS ROMAN juré como
abogado ante la entonces ministra de la Corte Suprema de Justicia, Dra. Gladys Bareiro de
Moédica (+) y firmo6 el acta n.° 4773 de la misma fecha, en la que se dejaba prueba del
juramento de desempefiar la profesion de abogado, de conformidad a la Constitucién y las
leyes nacionales. Asi, en dicha fecha, HERNAN DAVID RIVAS ROMAN obtuvo la
matricula de abogado. —Posteriormente, en fecha 11 de julio de 2023, HERNAN DAVID
RIVAS ROMAN presenté copia autenticada de esta matricula ante el Jurado de
Enjuiciamiento de Magistrados a efectos de justificar su calidad de abogado. —En resumen,
HERNAN DAVID RIVAS ROMAN se vali6 de un certificado de estudios y de un titulo que
no se ajustan a la realidad, puesto que no curso6 la carrera Derecho y, a través de ellos, logré
_]‘I.ll'al' ante la Corte Suprema de Justicia como abogado y obtuvo la emisién de su matricula.
po degpués, presenté copia autenticada de esta matricula ante el JEM, para acreditar
Ql calidad ¢e abogado, aun cuando no curso la carrera universitaria. —

Sale 7 ) RCERA PORCION FACTICA - DESIGNACION COMO
RESENTANTE DEL JURADO DE ENJUICIAMIENTO DE MAGISTRADOS
PRESENTACION DE LA HONORABLE CAMARA DE SENADORES.

En fecha 6 de julio del 2023, en la Honorable Camara de Senadores, ubicada en la

T el articulo 253 de la Constitucion Nacional
1 bros del Congreso que integraran el JEM. Para
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abogado ante el pleno v la sociedad, aun cuando no cursé la carrera de Derecho. — A su vez,
para acreditar esa profesién, conté con un certificado de estudios del 12 de mayo del 2018 y
un titulo registrado el 9 de junio del 2020 ante el MEC, pero emitido por la Universidad
Sudamericana en fecha 6 de marzo de 2020, con los que acredité que curso la carrera
universitaria entre los afios 2010 al 2015. Aun siendo estos documentos ~certificado de
estudios y titulo universitario— emitidos de manera formal por la Universidad Sudamericana,
lo consignado en ellos no se adecua a la realidad, puesto que no existe ningun documento
académico ni condiciones facticas que puedan sostener la veracidad de lo que ambos
certifican. Ignalmente, para confirmar su calidad de abogado, HERNAN DAVID RIVAS
ROMAN gestioné y obtuvo la matricula de abogado, expedida por la Corte Suprema de
Justicia. —En concreto, al expresar de manera falsa que contaba con la calidad de abogado,
HERNAN DAVID RIVAS ROMAN logré que la Honorable Camara de Senadores emita la
Resolucién N° 21 del 6 de julio del 2023, manifestando el supuesto cumplimiento de lo
establecido en el art. 253 de la Constitucién Nacional. —En otras palabras, HERNAN DAVID
RIVAS ROMAN consiguié que la Honorable Camara de Senadores acredite en un
documento, que él cumplia con la calidad de abogado para representar a la institucién ante
el Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados, aun cuando no cursd la carrera de Derecho. —
Por ultimo, sobre la base de la Resolucion N© 21 del 6 de julio del 2023, HERNAN DAVID
RIVAS ROMAN permanecié como miembro titular del Jurado de Enjuiciamiento de
Magistrados hasta que pidi¢ permiso en el mes de octubre del 2023.

Como puede notarse, de una comparacion entre la acusacion y el auto de apertura a
juicio: los hechos remitidos a juicio oral y publico, son las mismas porciones facticas
presentadas en la acusacion, por tanto, las mismas porciones facticas sobre las cuales versd
la audiencia preliminar, y sobre las cuales las partes pudieron ofrecer pruebas. Esto es
fundamental, pues la causa ya se encuentra en estadio de juicio oral y publico sobre las
mismas porciones facticas acusadas.

El Juzgado Penal de Garantias no ordeno la apertura a juicio oral y piblico con base en
la prescripcidn por la calificacion de “Produccion mediata de documentos publicos de
contenido falso”, sin embargo, esta declaracion de prescripcion fue declarada erréneamente.
Ahora bien, cabe determinar cudl es la solucidn juridica 6ptima en este caso, pues, no es
posible desdoblar el proceso cuando las porciones facticas a ser debatidas son las mismas,
toda vez que se corre el riesgo de caer en el vicio non bis in idem.

Cabe referir que, durante el proceso penal el procesado se defiende de hechos, no de
calificaciones juridicas, por tanto, si los hechos sobre los cuales versé la apertura a juicio oral
y publico, son exactamente los mismos que los de la acusacién, y sobre los cuales se realizd
la audiencia preliminar, entonces, no existe obstaculo para la realizacion del juicio oral y
publico sobre la base de los hechos ya objeto de apertura a juicio, pero, teniendo en cuenta
también la calificacién juridica de “Producciéon mediata de documentos publicos de
contenido falso”.
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“CASACION: HERNAN DAVID RIVAS ROMAN
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!'ié_ AVEn ese sentido, cabe sefialar que, no existe afectacion al derecho a la defensa, pues la

is;pa-_}ja-icon@"la calificacion y ya ofreci6 prueba sobre los hechos. Desdoblar la causa,
por 105 mis; : “Ehechos si implicaria la afectacion concreta y estructural al devenir natural del
gm{p@q e fragmenta el juzgamiento de un hecho materialmente indivisible generando
€l riesgo de posibles resoluciones contradictorias pues, los hechos sobre los cuales

versa la apertura a juicio son los mismos que los acusados.

Ademas, reforzando lo sefialado respecto a que en el proceso penal se juzgan hechos,
no calificaciones juridicas, cabe referir lo dispuesto por el articulo 400 del C.P.P. que
dispone: “Articulo 400. SENTENCIA Y ACUSACION. La sentencia no podrd dar por
acreditados otros hechos u otras circunstancias que los descriptos en la acusacion y
admitidos en el auto de apertura a juicio o, en su caso, en la ampliacién de la acusacion,
salvo cuando favorezcan al imputado. En la sentencia, el tribunal podrd dar al hecho una
calificacion juridica distinta a la de la acusacion o del auto de la apertura a juicio, o aplicar
sanciones mds graves o distintas a las solicitadas. Sin embargo, el imputado no podrad ser
condenado en virtud de un tipo penal distinto del invocado en la acusacion, su ampliacién o -
en el auto de apertura a juicio y que en ningun momento fue tomado en cuenta durante el
Juicio. Si el tribunal observa la posibilidad de una calificacion juridica que no ha sido
considerada por ninguna de las partes advertird al imputado sobre esa posibilidad, para que
prepare su defensa...”.

Por tanto, tenemos que, la estructura del proceso penal, segun nuestro Cédigo, prevé
que, si surgen calificaciones juridicas distintas sobre los mismos hechos, recién en el estadio
del juicio oral y publico puedan introducirse al debate con la debida advertencia al procesado.
Por tanto, en el presente caso, con mayor razén, no existe obstaculo ni afectacion de derechos
al procesado si se realiza el debate sobre los mismos hechos, incluyendo la calificacion de
“Produccion mediata de documentos publicos de contenido falso”, ya conocida desde el
principio del proceso, y sobre la cual, incluso, versé la audiencia preliminar y la cual fue
excluida del debate, de forma errénea por parte del Juez Penal de Garantias.

De las congideraciones ampliamente expuestas en la presente resolucion, se concluye
6. (aeeome: S5Hd¢ HACER LUGAR al recurso extraordinario de casacién planteado por las
?gﬁ%saerfftante del Ministerio Publico, Agentes Fiscales, Abg. Patricia Sanchez Saldivar y
uz Guerrerd Moral y en consecuencia ANULAR el Auto Interlocutorio N° 102 de fecha 30
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL
RESUELVE:

1. DECLARAR admisible el recurso extraordinario de casacién interpuesto por las
representantes del Ministerio Publico, Agentes Fiscales, Abg. Patricia Sanchez
Saldivar y Luz Guerrero Moral contra el Auto Interlocutorio N° 102 de fecha 30 de
marzo de 2026 y el Auto Interlocutorio N° 107 de fecha 30 de marzo de 2026, ambos
dictados por el Tribunal de Apelacion en lo Penal Segunda Sala de la Circunscripcion
Judicial de la Capital;

2. HACER LUGAR al recurso de casacion planteado por las representantes del
Ministerio Publico y, en consecuencia, ANULAR el Auto Interlocutorio N° 102 de
fecha 30 de marzo de 2026 y el Auto Interlocutorio N° 107 de fecha 30 de marzo de
2026, dictados por el Tribunal de Apelacion en lo Penal Segunda Sala de la
Circunscripcion Judicial de la Capital, y por decision directa;-----

3. REVOCAR los puntos I, IT y IIT del A.I. N° 850 de fecha 10 de octubre de 2025,
dictado por el Juez Penal de Garantias, Abg. Miguel Angel Palacios y CONFIRMAR

Dr. Arfialdo Fleitas Ortiz
Miembro del Tribunal de Apelacion Penal
Capital
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