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1 8 AcU. 2016 En la ciudad de Asuncién, Capital de la Republica del Paraguay a los

diez dias del mes de agosto del afio dos mil diecis¢is, se constituye el

e Tribunal de Sentencia Colegiado, integrado por el Juez Penal de Sentencia,
.r’?é«» 3 f_,;%Q;‘{\S.S. VICTOR HUGO ALFIERI DURIA como PRESIDENTE, como Miembros
“~Yitulares los Jucces S.S. JUAN CARLOS ZARATE PASTOR y S.S. HECTOR LUIS
’;(E}APURRO RADICE a objeto de dictar el veredicto conforme al articulo 396

« Yy ‘*_iguientcs del Codigo Procesal Penal, en la causa penal N° 1~1-2-1-2012~
) {1*296, sequidale a NERY PINAZO RICARDI, sin sobrenombre ni apodo,

| paraguayo, nacido el 22 de octubre de 1956 en Pedro Juan Caballero, con
Itimo domicilio en Lomas Valentinas y 14 de Mayo de la ciudad de Pedro
k) fian Caballero, con C.I. N° 968.935, acusado como autor del Hecho Punible
&y/de lavado de dinero. En la presente causa intervienen en representacion del

W
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: ¢ 27" Ministerio Pablico el Agente Fiscal MARCELO PECCI; y por la Defensa del
acusado NERY PINAZO, los Abogados LAURA CASUSO Y JORGE PRIETO. -~~~

ot

Seguidamente, y de acuerdo a lo establecido por el Art. 396 del
ars Codigo Procesal Penal, el Tribunal de Sentencia resolvié plantear y resolver
;cf“ las sipuifenies: ruseesesammmmimmmRms T S R RS

CUESTIONES:

1) ;Es competente este Tribunal para resolver en estos autos y la procedencia
UL I8 TAHCCIOND; o mmmmmm s S A S S ot e

) ,Se halla probada la existencia del hecho punible y la punibilidad del
/ SN TN ACTLSAAOT, o om0 0

ERED B

3) ¢ Cual seria la calificacién y la sancion aplicable?.---~~~~-~~~=mozrmmmsen=
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e " El Tribunal de Sentencia Colegiado se considera competente para

' ~ entender en la presente causa, fundado en las disposiciones de los Arts. 15,
41, 366 y concordantes del Codigo Procesal Penal, de los cuales se
desprende la competencia material y territorial para entender en la presente
causa, cuya designacion fue realizada a través del acta de sorteo informatico
de fecha 4 de noviembre de 2014 agregado a fojas 894 de autos. El
Tribunal ha sido conformado con los Jueces 8.8 VICTOR HUGO ALFIERI
DURIA (Presidente), S.S. DANIEL FERRO BERTOLOTTO y S.S. MARIA LUZ
MARTINEZ como Miembros Titulares y como Suplente S.S. ELIO RUBE. i -
OVELAR. Los miembros del Tribunal, S.S. DANIEL FELIX FERRﬁ;

la presente causa, por hallarse con respecto al Agente Fiscal MARCELQ=
PECCI dentro de las disposiciones del art. 5O inciso 12 y\l3 del Cc’)dig&;;___

MARIA LUZ MARTINEZ ha pasado a integrar el Tribunal| como Primer ™
Miembro Titular y se ha procedido a la desinsaculacion de dos micnpros Aot
méas, uno_Titular y uno Suplente, saliecndo sorteados 16s Jueces Héctor Fabiafet™"

2 / « A GECTORLUIS CAPURRO RADICE
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BERTOLOTTO y S.S. ELIO RUBEN OVELAR se han excusado de entender ef” . N

Procesal Penal (fs. 905 y 906 de autos), debido a dichas exqusaciones, S.8.\
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Escobar en calidad de Segundo Miembro Titular y Juan Carlos Zarate en
calidad de Miembro Suplente. S.S. Héctor Fabidn Escobar ha comunicado su
imposibilidad material de integrar la causa por sobrecarga de trabajo, por
tanto se ha integrado el Tribunal con S.S. JUAN CARLOS ZARATE en calidad
de SEGUNDO MIEMBRO TITULAR. Posteriormente, se ha solicitado un
sorteo para un nuevo miembro suplente saliendo desinsaculada la Juez Penal
de Sentencia N° 28, por acta del 24 de noviembre de 2015 (fs. 927), S.S.
ALBA GONZALEZ quien a su vez ha comunicado su imposibilidad material
de integrar el presente Tribunal. Luego, a fs. 945 obra el acta donde fue
desinsaculada como suplente la Juez Penal de Sentencia N° 7, §.5. OLGA
RUIZ, quien a fs. 989 de autos ha comunicado su 1mpomb1hdad materlal de
integrar el Tribunal por integrar la misma otro tribunal en la misma fecha a
sustanciarse el juicio. A fs. 990 de autos obra un informe de la actuaria
donde también comunica que S.S. MARIA LUZ MARTINEZ, goza permiso
particular segiin resolucion N° 1048 del 20 de junio de 2016 desde el 7 al
22 de julio del afio en curso. Siendo asi, se ordend la desinsaculacion de un
Miembro Titular y un Miembro Suplentc saliendo sorteados los Jueces §.S.
JUAN PABLO MENDOZA'Y JESUS RIERA, quienes a su vez comunicaron su
imposibilidad material y excusacion, respectwamentc en la presente causa.
Por ultimo, a fs. 998 de autos obra el altimo sorteo realizado el 8 de julio
del afio en curso por €l cual se desinsaculd como segundo Miembro Titular
Héctor Capurro y como Miembro Suplente, la Jueza Sandra Farias de
Fernandez. Quedando el Tribunal de Sentencia Colegiado integrado de la
siguiente manera: S.S. VICTOR HUGO ALFIERI (PRESIDENTE) S.S. JUAN
CARLOS ZARATE (PRIMER MIEMBRO TITULAR) Y S S. HECTOR LUIS
CAPURRO RADICE (SEGUNDO MIEMBRO TITULAR) y S.S. SANDRA FARIAS
DE FERNANDEZ en calidad de SUPLENTE , quienes no ha,n SIdO impugnados,
ni existiendo causal de inhibicion por pa,rte de los mismos, este Tribunal de
Sentencia imprimid el tramite pertinente, tras lo cual queda ratificada la
competencia del mismo para el Juzgamiento de la presente causa.-~~~~~~~~~~

Asimismo, no se constata excepcion alguna que se oponga al progreso
de la causa y que deba ser analizada de oficio. La accidn instaurada por el
Ministerio Publico se halla vigente, pues el Juzgamiento de la causa se
produce antes del plazo maximo para la extincion del procedimiento que
establece la ley 2341/03 que modifica el articulo 136 del Codigo Procesal
Penal, como asi también conforme al Art. 101 y concordantes del Codigo
Penal el hecho punible no se encuentra prescripto. En definitiva la accion
instaurada por-el Ministerio Piiblico, es procedente, ~=~=«smassmammsmmmmmmmrme

A la Segunda Cuestién: En la presente causa el Ministerio Publico
imputd y acusé al Sr. NERY PINAZO RICARDI, por la comision del tipo
penal de LAVADO DE DINERO configurado dentro de las disposiciones del
Art. 196 del C.P, en concordancia con el art. 29 inc. 1° del mismo cuerpo
le QAL ~ =~~~ e e e s

Que, valoradas y apreciadas de manera conjunta y armonica el
cumulo de pruebas producidas en juicio, conforme el sistema de la Sana
Critica que nos rige, el Tribunal por unanimidad llega a la conclusion en lo
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referente a las prucbas testificales, periciales, documentales que las mismas
resultaron ser utiles y validos para el esclarecimiento del hecho hoy
JUZGAA === ==~ v w2 s S Sn TSI

Corresponde a este Tribunal Colegiado determinar en primer término
la EXISTENCIA del Hecho Punible acusado de LAVADO DE DINERO, el
Ministerio Publico acusa al Sr. NERY PINAZO RICARDI de que en ¢l periodo
comprendido entre el 28 de mayo de 2007 y el mes de mayo de 2012,
obtuvo un caudal de dinero que no puede documentar a los efectos de
respaldar su origen legal y se identifica con la disimulacion de la
procedencia de bienes, cuya obtencion subyace de conductas atribuidas a
Nery Pinazo Ricardi subsumidas en ilicito penales previstos en la ley
1340/88 “Que reprime el ftrafico ilicito de estupefacientes y drogas
peligrosas y otros delitos afines...” y su modificatoria la ley 1881/02, el
acusado se halla inscripto en el Registro Unico de Contribuyentes y dada tal
calidad, se encuentra obligado ante la Sub Secretaria de Estado de
Tributacion, con deberes fributarios en el rubro IMAGRO REG, GRAL.,
respecto de lo cual presentd declaraciones juradas; 2) haber realizado
erogaciones en concepto de adquisiciones de animales, conforme a guias de
traslado y transferencia de ganado; 3) haber sido titular en el BBVA Banco,
como Ttnico firmante de la cuenta corriente N° 0301241168, con
movimientos de deposito de dinero y pagos realizado con giros de cheques;
4) haber sido propietario de vehiculos, entre ellos, de un tractor de la marca
Massey Ferguson, aio 1995, con matricula AAN 976 y una camioneta de la
marca Toyota, tipo Hilux DC,afio 2004, con matricula AYG 465; 5) haber
tenido en su posesion, dolares americanos cinco mil en efectivo en fecha 26
de octubre de 2011; 6) haber sido propietario de inmuebles, entre ellos la
Finca N° 195, ubicada en Casualidad, distrito de Bella Vista Norte,
Departamento de Amambay y de la Finca N° 724, ubicada en Jos¢ Félix
Lopez, distrito de Bella Vista Norte, departamento de Amambay,. Asi sobre la
base de tales actividades y efectuada una relacién de correspondencia entre
los ingresos y egresos del citado imputado, de un total de ingresos de
2979.574.600 Gs. Y un egreso de 2.896.369.678 Gs. Generd una
diferencia negativa de 616.795.078 Gs. Dinero que no cuenta con
documentos que respaldan el origen legal; por el contrario, se identifica con
la disimulacién de la procedencia de bienes. Todo esto segun la acusacion
del Fiscal Marcelo PecCi. ~~~=~~=~=~~~rm~mmmmmsmmmmmomm v o s m s s

En principio la libertad probatoria ha sido caracterizada diciendo qy
en el proceso penal todo puede ser probado y por cualquier medio [de
prueba, sin perjuicio del principio de legalidad de la prueba que tiene offyr N
alcance. Esta doctrina reglada en el Codigo se justifica plenamente en cuante J!.' e AR
se relaciona con la necesidad de alcanzar la verdad real, aspiracion esenchd
en ¢l proceso penal. El término “lavado” de divisas proviene histéricamente”
de la tendencia de la mafia italiana instalada en los Estados Uniglos que en la‘-\:;
década del 20, adquiria y montaba lavanderias con el objeto de ocultar los ™
ingresos provenientes de sus actividades ilicitas. Es decir, la ferminologia  ADRIEHR SANCHT2
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“lavado de activos”, como tal, deviene de_comienzos del siglo XX. De tOUOS joiaih s
modos, hubo que esperar a mediados del siglo, pasado |para que los
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internacionales y las potencias del mundo, seguramente motivados por el
fracaso de las politicas regionales por combatir el crecimiento del crimen
organizado, se avoque seriamente al tema exigiendo al resto de los paises
que tipifique como delito la conducta de lavado de los activos. La definicion
dogmatica del término tal como lo conocemos actualmente, desde una
perspectiva de la teoria del delito, también nace a mediados del siglo
pasado- mas especificamente en la década del 60~ con la intervencion de los
organismos multinacionales en el tema. Las primeras definiciones indicaban
que se trataba de un proceso por el cual los activos derivados de actividades
criminales eran manipuladas de tal manera que aparecian como si fueran
provenientes de actividades y negocios legitimos. En este mismo sentido,
cabe destacar la reciente definicion de la conducta realizada por el
especialista Gabriel Adriasola, quien afirma se trata de “una actividad
dirigida a distrazar como licitos fondo derivados de una actividad ilicita. Se
frata de ocultar dichos fondos y a sus reales titulares y devolverlos al
mercado de dinero, bienes y servicios, con la apariencia de haber sido
generados en una actividad o inversion legitima” Otra definicion de
importancia es la del espafiol Eduardo Fabian Caparros, quien definid esta
actividad como “ef proceso tendiente a obtener la aplicacion en actividades
economicas licitas en una masa patrimonial derivada de cualquier género de
conductas ilicitas, con independencia del cual se la forma que esa masa
adopte mediante la progresiva concesion a la misma de una apariencia de
legitimidad”. Una definicion que llama la atencién por su amplitud es la de
Raul T. Escobar quien alega que se trata de: “El procedimiento subrepticio,
clandestino y espureo mediante el cual los fondos o ganancias procedentes
de actividades ilicitas, son reciclados al circuito normal de capitales o bienes
Y luego usufructuados mediante ardides tan heterogéneos como
tacticamente hdbiles” sencillamente se podra denominar esa actividad como:
lavado de activos o divisas, legitimacion de activos, reciclaje de capitales,
blanqueo de bienes, o simplemente “lavado de dinero”, terminologia que
proviene del concepto anglosajon “Money laundering”. Naturaleza juridica:
autonomia del delito de lavado de dinero y su realizacién con el
encubrimiento. Una vez definido el término, existen quienes considera que
el novedoso delito de lavado de dinero se trataria de un encubrimiento
agravado, para aquellos es asi por cuanto el lavado de dinero comporta una
ayuda al aseguramiento del beneficio producido por el delito subyacente.
Agregan ademds dque de las conductas descriptas en el delito de
encubrimiento son andlogas a las configurativas del delito en cuestion.
Segun esta corriente dogmatica la diferencia mas trascendental entre ambos
delitos consta en que el tipo penal de lavado de activos exige elementos mas
sofisticados que los de mero encubrimiento. Por esta razon suele decirse que
nos encontramos ante un delito de encubrimiento agravado y en
consecuencia que este novedoso delito se trata pero con un tipo legal
complejo que exige mas requisitos para su conformacién que las del mero
encubrimiento; de alli la necesidad de conceptualizarlo como un agravante
de este ultimo. Algunos de los elementos adicionales del tipo que marcarian
su conducta agravada son, por un lado, que el delito de blanqueo de
capitales requiere demostrar que los bienes ilicitos que se quieren ocultar
son lo suficientemente idéneo como para adquirir una nueva apariencia
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legitima y por otro lado, que dicha apariencia tenga aptitud para disimular
la apariencia ilicita de manera suficiente como para crear una situacion de
peligro concreto que pueda afectar el bien juridico protegido. A su vez
alegan que este bien juridico que se quiere tutelar con la intervencion del
Derecho Penal es principalmente y para muchos, unicamente,
administracion de justicia. Cabe decir que la tendencia internacional es la de
entender al lavado de activos como un crimen independicente, que guarda
una naturaleza juridica parecida a la del encubrimiento agravado. Esta es
la postura sugerida por el grupo de accion financiera (GAFD), el Banco
Mundial, Banco Interamericano de Desarrollo, el Fondo Monetario
Internacional, entre otros, y la adoptada por mucho paises, sobre todo los de
common law tales como Estados Unidos, Reino Unido, Canadd y Australia.--

Que, el hecho punible de lavado de dinero acusado se encuentra
descripto en el articulo 196 inc.1° num. 4 del Codigo Penal que establece:
“1° ¢l que ocultara un objeto proveniente de un hecho antijuridico, o
respecto de tal objeto disimulara su procedencia, frustrara o peligrara el
conocimiento o su procedencia o ubicacion, su hallazgo, su comiso, su
comiso especial o su secuestro, sera castigado con pena privativa de libertad
de hasta cinco afios o con multa....4 los sefialados en los articulos 37 al 45
de la ley de la ley N° 1340/88 y su modificatoria “Que reprime el frafico
ilicito de estupefacientes y drogas peligrosas y otros delitos afines y establece
medidas de prevencién y recuperacion de farmacos dependientes”, el tipo
legal, de este tipo penal que tutela los bienes juridicos supone siempre la
existencia de un sujeto activo que con su accionar oculte, disimule un objeto
(bienes provenientes de un hecho antijuridico).-~~=~~=-~==~==rzvmmmzezzzms=-

Que, ¢l Tribunal arribo a la conviccion y certeza de que la conducta
del acusado es antijuridica y fue establecida dentro de lo dispuesto en el
articulo 196 inc. 1° num. 4, del Codigo Penal conforme lo descripto
precedentemente. Respecto al elemento subjetivo, el dolo se concluye que ¢l
comportamiento del acusado fue doloso con conocimiento de voluntad llevo
a cabo todas las circunstancias del tipo objetivo, llevando su accionar hasta
el final al recibir importantes sumas de dinero de actividades ilicitas (lavado
de dinero) circunstancias — que el acusado no pudo demostrar con
documentos respaldatorios la procedencia legitima del dinero, utilizando
dicho dinero para actividad ganadera. Para este Tribunal no existié causal ==
que excluya la antijuridicidad de su comportamiento pues el acusado NERY //~
PINAZO RICARDI actud y tuvo pleno conocimiento y conciencia al realizar
el hecho antijuridico de realizar el hecho punible de LAVADO DE DINERQ
ya que el mismo realizaba actividades ganaderas con ¢l afdn de hacef
circular el dinero que provenia de actividad ilicita del trafico de drogas en Gl
periodo comprendido desde el afio 2007 al 2012 , el nexo causal tambiéf%'t
esta demostrado pues en dicho periodo el acusado NERY PINAZO s
dedicaba a hacer circular grandes sumas de dinero de suptiesta actividad
ganadera que nunca pudo justificar acabadamente, segun se| demostrd con
la pericia contable producida en juicio. En juicio, se 1_“‘rod;uj0 la pericia
contable realizada por la perito contable realizada por la Lic. Maria Graciela L ARIEN* P
Alvarez Benitez quien entre otras cosas. _Szlijo/ gue_ los, do mentos 515 b R
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considerar los ingresos fueron informaciones de la Subsecretaria, han
remitido las obligaciones tributarias, las guias de traslados y las
declaraciones ganaderas de la defensa fueron objeto de estudio ofrecidos por
la defensa. Los giros de cheques fueron estudiados como egresos. El capital
declarado en la actividad agroganadera es de tres mil millones de guaranies.
Pinazo estd inscripto en la actividad comercial a partir de 1990, no
considerd los tres mil millones, el aporte de capital se considera un egreso, la
unipersonal es una actividad personal de dinero suficiente para una
actividad de egreso para una persona fisica tenia que tener una fecha de
origen pero ella no tiene esa fecha de inicio. Ella tiene informe de que
Pinazo se inscribio en 1990 pero ella tiene declaraciones juradas de 2008,
2009 y 2010, no puede considerar en qué momento se hizo el integro del
capital, ahora la naturaleza de la integraciéon del capital es egreso. La
cuenta corriente del BBVA fue habilitada por Nery Pinazo pero no recuerda
la fecha, dice que se remitié extracto del 2007 al 2012. Los conceptos de
ingreso provienen de las facturaciones de una actividad comercial, las
facturas emitidas de una actividad comercial, los depdsitos bancarios no son
la totalidad de un ingreso de una persona. Ella tiene la declaracién jurada
de las ventas y aparte las guias de traslado que son elementos confiables,
legales y oficiales que miden el total de ingresos. Como tiene el informe de
ingresos documentados totalmente, en el informe de las declaraciones
juradas tienen cuantificados los egresos de periodos, en la emisién de
cheque es una disposicion de dinero por eso es considerado parte de la
erogacion de dinero. Al tratarse de la actividad comercial a una actividad
unipersonal, la cuenta bancaria esta a nombre de Nery Pinazo, la disposicién
del fondo es a nombre del titular no lo puede utilizar otra persona, Nery
Pinazo pudo haber pagado en efectivo una erogacién. La subsecretaria
remitid una informacion pero no las declaraciones juradas anteriores al
2007. Ella no puede exigirle a la fiscalia ni obligarle a la misma, la fiscalia le
solicitd a la Subsecretaria, ella no puede analizar el motivo del porqué no le
envid la subsecretaria a la fiscalia. IRACIS es la renta a la actividad
comercial. La actividad ganadera no implica abonar el IVA y el IRACIS. La
ley del Comerciante dice que se deben mantener por un periodo de cinco
anos y no fue objeto de la pericia. Desde mayo 2007 a mayo de 2012
abarca su pericia. Los meses enero, febrero, marzo y abril no estaban dentro
del periodo solicitado por la investigacion, pese a ello lo hizo. No le consta
si el senor era casado, el egreso es personal, para invertir sale de su bolsillo,
la renta es calculada en forma anual, el hecho generador se tiene a fin de
afio recien. Hay mds egresos que ingresos con respecto a la emisién de
cheques, no sabe si los cheques fueron efectivizados, de efectivizarse los
cheques fueron efectivizados porque van quedando saldos, los extractos
bancarios al emitir los cheques van disminuyendo la capacidad, con relacién
a la emision de esos cheques, no le consta que se haya autogirado los
cheques porque no tuvo a la vista tales cheques, conforme al extracto de
cuenta se hayan detallados por cuenta y mes los cheques girados se hallan
en el debito en el afio 2007, al 2010, el extracto en si se halla en las
documentales. En el punto cuatro el sefior Pinazo no tiene movimiento. Es
perito hace 16 anos. Llegd a la conclusion del egreso de 2.896.396.678
millones de guaranies por la emisiéon de cheques, no sabe cudnto estuvo
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depositado en el banco porque no le solicitaron cn el punto de pericia,
habia ingresos de 2.279.574.600 millones de Guaranies, con diferencia
negativa. 616.795.078. al ir girandolos cheques habia suficientes fondos
para ir girando esos cheques, habia una cifra mayor de 2.279.574.600
millones. No pudo determinar la diferencia negativa de 616.795.078 no
recuerda si llegd a operar en saldo rojo, no recuerda los detalles, la
diferencia negativa se da en el resultante final era una cuenta corriente. En
conclusion, desde mayo de 2007 hasta mayo de 2012 no existe
documentacion suficiente que respalde el caudal economico del Sr. Nery
Pinazo con la actividad ganadera utilizada por el mismo para encubrir la
real actividad que le producia el capital que luego hacia circular.~~~~~~~=~~~

Con relacién a la titularidad de un tractor Massey Ferguson vy la
Camioneta Hilux DC ambas pertenecen al Sr. Nery Finazo Ricardi y fueron
adquiridos antes del periodo investigativo, como también lo sefiala la propia
perito Lic. Maria Graciela ALVALEZ, =~ =~ m~mmmmmm v mmmm s mmm s s

También se introdujo la pericia del Lic. Juan Carlos Villalba Bachen
obrante por cuerda separada en el cual en la mayoria de sus respuestas a los
puntos establecidos manifiesta no contar con la documentacion necesaria.

Por su parte, OLGA FLEITAS perito de la Seccion Arquitectura de la
Direccién del Laboratorio Forense del Ministerio Publico dijo con relacion a
los puntos de pericia establecidos en el auto de apertura a juicio oral y
publico en el punto 1) Determinar conforme a la prueba instrumental y de
informes ofrecida en la presente acusacion, la fecha de adquisicion de la
propiedad por pare de Nery Pinazo Ricardi y/o Marcelino Amado Colman
Villeti y/o Rosa Toribia Martinez Mecdina de Colman: cn cuanto a los
Inmuebles afectados: a) Finca 195, ubicada en Casualidad Distrito de Bella
Vista, Dpto. de Amambay. La misma respondio: “Seguin documentaciones
obrantes en el cuaderno de investigacion no existen datos con relacion a la
Finca 195, ubicada en Casualidad Distrito de Bella Vista, Dpfo. de Amambay;
4 efecto de la realizacion de una pericia de tasacion de citado inmueble. Se
cuenta con un informe de Inmueble por propietario de la Direccion General
de los Registros de la Propiedad, a nombre de Nery Finazo Ricardi, del
[nmueble del Padron 195, Inmueble N° 45, del Distrito de Bella Vista Norle, = R
Dpto. de Amambay” Al ser preguntada por el Miembro S.8. Juez Héctor//z-
Capurro si Finca y Padron son sindnimos la misma declard que no, que sotl/ =
conceptos diferentes. Luego se refirid en el punto b) a la Finca 724, ubicad:
en José Félix Lopez, Distrito de Bella Vista, Dpto. de Amabay. Y dijo en su
pericia agregada en autos: “segun documentaciones obrantes en el cuaderno, R
de investigacion no existen datos con relacion a la Finca 724, ubicada en Joss 3L T
Felix Lopez, Distrito de Bella Vista, Dplo. de Amabay; a efecto de a4 -
realizacion de una pericia de tasacion de citado inmueble. Se cucnfa con un'.
informe de inmueble por propietario de la Direccion General de los|Registros
de la Propiedad, a nombre de Nery Pinazo, del Inmueble del\Padron 724, _
Inmueble {V"S 10, del Distrifo de Bella Vista Norte, Dpto. de A_me{zm . Koog. ELA ABRHEK SANCHEZ
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Con relacion a la Estancia “Brillante”, a la Finca N° 13571 de la calle
Sucre N® 2842 y de la Finca N° 17 del Distrito de Bella Vista, Dpto. de
Amambay dijo que no existen datos con relacién a las mismas. Los puntos 2)
3) y 4) de la pericia no pudo dar respuesta por falta de documentacion,
SEZUIN PEIITIO ~ =~~~ v e o e

Por su parte, BLAS JARA al presentar su pericia presentd un informe
con relacion a la finca N° 195 del Distrito Bella Vista Norte, con fotografia
digitalizada del informe de la Direccion General de Registros Publicos
obrante a fs. 923 de autos, en el cual se informa que no puede responder los
puntos de pericia solicitados de ese inmueble porque dicha direccién
informo que la Finca N° 195 se encuentra en el grupo de los faltantes. Con
relacion a la Finca N° 724, Padrén N° 678 de Bella Vista Norte, Amambay,
figura como Propietario el Sr. Marcial Ocampos segun el informe de
Condiciones de Dominio del Inmueble de la Direccion General de los
Registros Publicos (fs. 924 del e.j.) con relacion al tercer inmueble se trata de
la Finca N° 73 con Padron N° 207 cuya propietaria es ROSA TORIBIA
MARTINEZ MEDINA, ubicada en un lugar denominado “Pocito” en el
Distrito de Bella Vista Norte, Amambay, con certificado de adjudicacién de
fecha 30 de diciembre de 2010 (por escribania) en el Juzgado de Primera
Instancia en lo Civil, Comercial y Laboral de la Circunscripcion de
Amambay, agregd que no puede proceder a la tasacion ya que es necesario
constituirse en el lugar, también habla del cuarto inmueble, Finca N° 17,
Distrito Bella Vista Norte, Amambay cuya propietaria es Rosa Toribia
Martinez Medina, por ultimo se constituyé en la calle Sucre donde constatd
dque no existe ninguna vivienda con el N° 2842, la numeracion existente es la
N° 2832 y se trata de una vivienda con aparentes signos de estar
deshabitada, acompafia IMAGENES,~=~s~~mmsssssmmbisssinmpsnimmsnnmmmmmn

Por otro parte, declaro el Sefior ALEJANDRO RODRIGUEZ quien relatd
durante la audiencia de juicio oral y publico que al acusado lo conoce por
dos procedimientos, en uno de ellos incautaron naves de procedencia
boliviana, dentro de la estancia Na Vary donde encontraron una gran
cantidad de paquetes de marihuana, el que se presentd como duefio (de la
estancia) era Nery Pinazo, era en Bella Vista Norte, ¢] es Agente Especial
Antidrogas de la SENAD, ingresé en el 2008. Presto servicios en diferentes
reparticiones, se barajan distintos nombres y objetivos, como el de Nery
Pinazo y el de Marcelino Colman, no todo se judicializa, se manejan los datos
y en caso de que se tenga un sustento con mds evidencias se judicializa, para
llegar a aprehensiones, incautaron cocaina en octubre de 201 I, en la
Estancia Brillante que pertenecia a Marcelino Colman, ahi fue detenido Nery
Finazo. La estancia Na Vary fue allanada también. El director era William
Giménez, personal de la Senad y Senad de Pedro Juan, junto al Fiscal Ibarra.
Las distancias entre las estancias son de Amambay o Concepcion, no conoce
por tierra porque lo hicieron por aire el recorrido, cuando ¢l participo el
primero fue en la Estancia Na Vary y ahi fue aprehendido Pinazo en agosto,
luego en octubre fue aprehendido en “Brillante” ahi incautaron con cocaina,
el procedimiento se quedd con la Fiscalia de Pedro Juan Caballero,
manejaban informacion de que en “Brillante” se encontraba Pinazo. En las
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dos operaciones, trabajo ¢l, en la segunda a ¢l le tocaba solamente la parte
operativa, el apriete, el equipo asalto, no la parte de inteligencia, la parte de
inteligencia estaba a cargo de Esteban Caselli, ambas estancias son bien
formabas, la vivienda del patron, del peon.~---~~~~--===-=sssmmmsrzmmmsmmmes

Ha ingresado también como prueba el Al N° 11 del 9 de febrero
dictado por el Juez Edgar Ramirez dictado en la causa: “Ministerio Publico ¢/
Juan Antonio Irala y Nery Pinazo Ricardi s/ posesion y trafico de marihuana
en la jurisdiccion de Bella Vista Norte”, por el cual entre otras cosas s¢
declara la apertura del procedimiento para el juicio oral y publico a Nery
Pinazo Ricardi por la tenencia sin autorizacion de sustancias estupefacientes
en caracter de autor. También se han producido diferentes documentos de
la causa “Nery Pinazo Ricardi y otros s/ tenencia, trafico de drogas y
As0Ciacion Criminal”.~~~~--~~s=smmmmomm oo

Robert Durriele (Hijo) en su obra “El lavado de dinero en Argentina”
Menciona la tendencia jurisprudencial y dictamina que por scr de
importancia lo tratamos en lo medular. El grado de realizacion del delito
previo, la accesoriedad limitada. La doctrina mayoritaria. Entendio que era
irrelevante el desarrollo que hubiera alcanzado el delito previo, e¢n las
etapas del intercriminis, podria tratarse tanto de un delito consumado como
de uno tentado, siendo solo necesario que los actos de ejecucion hubieran
cesado. “...En definitiva, de acuerdo con lo dicho en el caso “MIRKIN”, no
exige la existencia de un proceso judicial en el que se investigue el hecho
precedente ni mucho menos una sentencia firme constatando la comision
del mismo. De hecho en este fallo, parece ido aun mas lejos en el
razonamiento, ya que se sefialo que ni siquiera hace falta individualizar a
los autores del delito anterior, bastando con que se acredite el proceso de
blanqueo de los bicnes bajo analisis que provenian del crimen. Oiro
antecedente en nuestra jurisprudencia resulta ser el caso “DI TULIO, NA”
donde la Cdmara Nacional en lo Criminal y Correccional Federal, Sala Uno,
considerd suficiente que la ilegalidad del origen de los fondos quedara
acreditada por un completo informe realizado por la Embajada de México
en nuestro pais, que da cuenta de las operaciones del narcotrafico
provenientes del cartel de Judrez. En cste sentido, cabe destacar que el
Supremo Tribunal Espafiol también se inclind por aceptar csa ultima
alternativa, nos referimos a que no scria necesario aguardar ury’
procesamiento o condena firme por el delito anterior. En nuestra opinion;=~:

sera suficiente entonces que quien tiene a su cargo la investigacion del cas{?“
de lavado sea el encargado de acreditar mediante indicios serios, graves -
concordantes la presencia del delito tipicamente antijuridico...”, asimism@
agrega cuanto sigue: “...tanto la doctrina como la jurisprudencia harl|
delineado en forma precisa cudl es el valor probatorio y la entidad que cabe'
darle a la prueba indiciaria en el marco de un proceso penal. Segun
Cafferata Nores el indicio o prueba indirecta define como un hecho o
circunstancia del cual puede inferir la existencia de otro mediante una
operacion logica. Su fuerza probatoria reside en el grado de n cesiflad e b ok 2oz
relacion que revela entre un hecho conocido (el indiciario), |debidamentestaria ..
acreditadg y otro desconocido (el indicado), cuya exi t‘TTC‘I"c'd\&li pretende
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través de actividades ilicitas para que estos aparezcan como frutos de
actividades licitas y circulen sin inconveniente alguno en el sistema
financiero legal. Nexo causal: en la conducta de NERY FINAZO RICARDI ¢l
mismo utilizo como fachada la actividad ganadera a los efectos de ocultar y
hacer circular el dinero devengado de actividades criminales como ¢l
narcotrafico. Segiin la teoria de la conditio sine qua non, causa es cada
condicién que al suprimirla mentalmente, haria desaparecer al resultado
concreto, conforme la férmula establecida por Maximiliano Von Buri, es
decir que si suprimi¢ramos la conducta de Nery Pinazo Ricardi y ¢éste no
hubiera utilizado como fachada la actividad ganadera, no se hubiera
producido el lavado de dinero en la forma probada.~~~~~~===~==~~~~=~=-vvon

Que, siguiendo con el andlisis de la TIPICIDAD, tenemos que para quc se
dé el tipo subjetivo, ¢l autor debe actuar con dolo de hecho, entendido el
mismo como la representacion en el autor de todos los elementos
constitutivos del tipo penal. NERY PINAZO RICARDI, anhelaba la comision
del hecho, pues sabia que formando toda una infraestructura enganosa para
los demds, capaz de esconder el verdadero origen de sus ingresos, podria
hacer circular su capital, para asi “blanquearlo”, para cllo, se inscribiod
como ganadero, form¢d una Estancia con todo lo necesario para realizar
actividades ganaderas, realizo declaraciones juradas, etc, todo ello para
ocultar el verdadero origen de su capital, una actividad ilicita, en este caso el
trafico de estupefacientes, resultando en consecuencia presente ¢l elemento
subjetivo DOLO en la conducta de NERY PINAZO RICARDI el mismo sc
representé el hecho y anhelaba el resultado, por lo cual la conducta de NERY
PINAZO RICARDI es TIPICA, objetiva y subjetivamente hablando, con
relacion al hecho punible de LAVADO DE DINERO, en grado de autor.------

Que, este Tribunal, al pasar a analizar la ANTIJURIDICIDAD del
hecho constata que no se dan los presupuestos de la legitima defensa,
porque no existid una agresion presente y antijuridica hacia ¢l autor,
tampoco se dan los presupuestos del estado de necesidad justificante, porquc
no ha quedado demostrado que haya existido una situacion de peligro para
un bien juridico propio o ajeno del acusado; por lo tanto este Tribunal
determina que la conducta del acusado es antijuridica porque no se ..
encuentra amparada por ninguna causa de justificacion, la conducyfy U,
ademas de ser tipica es antijuridica, conformandose asi el injusto penal.--£~%
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Que, al analizar la REPROCHABILIDAD, el Tribunal llega aelals
convicciébn que el acusado, ha obrado con plena capacidad, “de. -
autodeterminarse conforme al conocimiento de la antijuridicidad del hecho, .
no se ha constatado que ¢l mismo padezca de algun trastorno mental, el ...
mismo es plenamente capaz de conocer la antijuridicidad del hecho que. se
le atribuye, no padece de desarrollo psiquico incompleto, no hay
perturbacién de la conciencia que permita al Tribunal suponer que al“..
momento de cometer el hecho ¢l mismo se encontraba con pus facultades
mentales disminuidas o alteradas -que le impidiera ccmprendeg N
criminalidad de sus actos. En consecuencia la conducta del acusado NERY il o
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demostrar. Agrega el autor que “para que la relacion entre ambos sea
necesaria sera preciso que el hecho indiciario no pueda ser relacionado con
otro hecho que no sea el indicado: es lo que se llama “univocidad del
indicio”. En definitiva, la debida utilizacion de la prueba indiciaria, estd
sujeta, segun la mds destacada doctrina, a las condiciones que enumeramos
a continuacion: los indicios deben estar acreditados mediante otra prueba
directa, los indicios deben ser plurales, no siendo suficiente la presencia de
un unico y aislado indicio, deben estar estrechamente relacionados entre si,
como expusimos anteriormente, deben ser concominados o dicho de otro
modo, debe existir una univocidad del indicio y entre los indicios y el hecho
necesitado de prueba debe existir un enlace preciso y directo conforme a las
reglas de la sana critica racional, la 1dgica y la experiencia”~~~~~=~~-~~~~--~

Para este Tribunal, la postura tomada es clara, tiene la certeza de que
el blanqueo de capitales, lavado de dinero en este caso, es auténomo del
delito previo o del resto de delitos, actos subyacentes o nombres que se les
quiera dar y es por ello que merece una pena. Haya o no una sentencia
firme, por tanto para este Tribunal se ha probado plenamente la
EXISTENCIA DEL-HECHO DE LAVADO DE DINERQ jssswwseossussmspnosssssusy

En cuanto a la PARTICIPACION del acusado en el Tipo Penal de
LAVADO DE DINERO, no cabe ninguna duda de que la pericia contable de la
Sra. Maria Graciela Alvarez, la declaracion testimonial de Alejandro
Rodriguez, las diversas documentales, avalan que el mismo acusado se
dedica a hechos punibles establecidos en ¢l ley 1340/88 y su modificatoria
la ley 1881/02, el mismo estd inscripto como ganadero, tiene guias de
traslado, etc, para justificar sus ingresos, la circulacién de su capital, cuenta
con RUC 1968935-7, fue aprehendido con una gran carga de marihuana y
otra de caocina en lugares donde el mismo ejercia sus actividades
ganaderas. El SENOR NERY PINAZO ES AUTOR del hecho de LAVADO DE
DINERO .~~~ e e e e e e e

Respecto a la participacion del mismo, es como AUTOR, ya que fue la
unica persona que tuvo dominio en el hecho comprendido entre los afios
{616 " 81 O —————

Que, primeramente se debe analizar la conducta del acusado NERY
PINAZO RICARDI con respecto al hecho punible de LAVADO DE DINERO
PROBADO EN JUICIO, por ende se tiene que, en cuanto a la tipicidad: el
bien juridico protegido es la restitucion de bienes, entendida ésta como el
dinero no declarado producto de actividades ilicitas, las que se encuentran
como fachadas de actividades Iicitas, en el caso que nos ocupa actividad
ganadera, cuyas documentaciones no respaldan la cantidad de dinero que el
acusado hacia circular segun se vio en juicio oral, utilizando como se ha
mencionado dicha actividad a los efectos de esconder el dinero producto del
narcotrafico e ingresarlo al caudal licito a través de sus actividades. El
objeto material en la presente causa, es el dinero en efectivo, producto de
actividades prohibidas. El resultado: se trata de un hecho punible de
resultado, a través del cual se introducen los fondos o activos obtenidos a
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PINAZO RICARDI, es Tipica, anfjjuridica y reprochable y por lo tanto
punible, al no existir motivo alguno que excluya la punibilidad.--~-~~~

A LA TERCERA CUESTION: Este Tribunal en forma unanime dijo que
la conducta del acusado NERY PINAZO RICARDI, por ser tipica,
antijuridica, reprochable y reunir las demds condiciones de punibilidad, es
merecedora de una pena ya que el fundamento de toda sancion penal es el
reproche, debiendo ser calificada dentro de las disposiciones del Art. 196
inc. 1° num. 4, en concordancia con el articulo 29 inc. 1°, todos del Codigo

En los alegatos finales el Fiscal manifestd que el acusado entre mayo de
2007 y mayo 2012, el mismo escondio bienes obtenidos de drogas, con otras
actividades ya el Testigo Alejandro Rodriguez relaté que ya sabian que Nery
Pinazo era conocido como narcotraficante, el 4 de julio de 2011, en Na
Vary fue aprehendido Nery Pinazo el Juzgado Penal de Garantias elevo a
juicio oral y publico elevo el juico por tenencia de drogas, también se cuenta
con el operativo Senad, donde Nery Pinazo se encontraba en dominio de
cocaina el Tribunal de Sentencia ha condenado a Nery Pinazo a 17 afios de
esa manera se evidencian los hechos subyacentes al lavado de dinero, no se
requiere sentencia, esa ganancia pecuniaria fue insertada en operaciones
bancarias pecuniarias a su vez el acusado registra segun Senacsa como
propietario de animales, ha realizado conductas de adquirir animales
vacunos, planillas de ganados de establecimientos, hay declaraciones juradas
de comercializacion de ganado todo ello ingresaron como documentacion
diez, conforme a esto se demostrd la actividad ganadera como una tipologia
basica para demostrar una “actividad” de conductas para demostrar una
actividad para justificar sus bienes, fue acumulando inmuebles a su vez,
tiene una estancia “Na Vary”, en igual sentido tiene varias fincas, tiene
tractor, camioneta hilux, se realizo la pericia contable por Maria Graciela
Alvarez ella pone en evidencia la gran parte del volumen pecuniario del
acusado, esta situacion queda expuesta de manera nitida, fue hecha en
forma técnica, se vio que el mismo presentd declaraciones juradas en los
anos 2008, 2009, 2010, a su vez se tiene como elemento la cuenta corriente
del BBVA, desde el 2007 al 2011, la perito destaco los egresos mediante
cheques efectivizados, estos cheques representan mayores erogaciones lo
cual naturalmente revela fisuras severas dentro del patrimonio de Nery
Pinazo. La perito destaco que el acusado tenia una empresa Unipersonal , la
declaracion del acusado es de 3000 millones y eso es un egreso, el ingreso es
demostrable con la factura, no necesariamente una persona tiene que
depositar todo lo que tiene en una cuenta corriente, en cuanto a una
empresa unipersonal. La objetividad fue porque utiliz6 toda 1Ila
documentacion aportada por el acusado, senald que surgieron indicadores
que podian aumentar esto pero tratd de basarse solo en las documentaciones.
En conclusion entre ingresos y egresos del acusado hay una diferencia de
unos 600.000.000 de guaranies. Con respecto a la pericia no realizada, se
ratifica que se tratd de un error subsanable, y se halla proscripto dentro del
sistema inquisitivo, insto al Tribunal que se reconsidere y evidentemente a su
criterio es desacertada la postura del Tribunal, esto no es una probanza
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imprescindible, en este caso hace mencion a la S.D. N° 122 recaida en la
causa formada a Jarvis Pavao donde se procedid al comiso de dos fincas, sin
necesidad de pericia. La defensa procurd algunos actos poco inocuos, la
pericia contable de Juan Carlos Villalba, admiti6 que su trabajo fue
incompleto, ya que le hicieron entrega de copia de la carpeta fiscal hasta la
fs. 429 este perito considerd solo los anos 2010 y 2011, la perito de la
fiscalia abarco desde el 2007 al 2011, el perito de la defensa admite que no
ha tenido a la vista los movimientos bancarios. Uno de los pocos casos que se
presenta una pericia y no viene el perito a presentarlo es en este caso, son
confusos los términos, evidentemente se usaron negocios legales que no
tienen consistencia dativa para justificar toras adquisiciones. La estancia Na
Vari es objeto de prueba documental, donde Nery Pinazo destaca como suya
la propiedad, pero no es una mera propiedad sino donde segun las guias de
movimiento y traslado de animales estuvo varios afnos, es el centro donde se
va consolidando donde la fachada de ganadero no se logra consolidar lo que
si existe es trafico de drogas, condenas de trafico de drogas, flagrancia de
drogas, ese es el epicentro donde hay activos no justificados conforme a esta
conducta se hace una analisis de subsuncidn, estas actividades tratan de
justificar otras conductas distintas, no legales, el senor Pinazo plenamente
conocia estos negocios, firmo declaraciones juradas, ganaderos, conocia y
queria realizar estas conductas, no existe causal de justificacion, es
reprochable, por lo tanto obrd en la forma indebida y en cuanto a la
punibilidad no hay impedimento alguno que no permita una sancion. El
mismo tenia el dominio del hecho. El art. 65 del C.F., lo lleva a solicitar la
PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD DE CINCO ANOS de prlvacién de libertad y
en cuanto al COMISO, es la consecuencia necesaria de una tesis acusatoria ¢l
art. 86 ya se dio plena prucba pide el COMISO de la “ESTANCIA
BRILLANTE” ya que ahi era la estancia plataforma y exteriorizacion del
lavado de dinero, la estancia brillante contintia como tal, la misma era
utilizada como tal, el Estado no puede permanecer pasivo como ello si se ha
probado que era utilizada como plataforma para fuentes ilegitimas del
narcotrafico se concentran en la “Estancia Brillante”. Con la incidencia que
tuvo la estancia “Brillante” el Estado quedara resarcido.--~~~~~=~==~~~~~v~vn-

Por su parte, la defensa manifestd que cada uno de los elementos que
ha sido presentado por la acusacion publica que ha sido presentado para .-
intentar enervar el estado de inocencia del Sr. NERY PINAZO la defen;ﬁ
técnica sostiene que la Fiscalia ha presentado un solo testigo ALEJANDR
RODRIGUEZ FLEITAS, quien en realidad no ha dicho nada que ha arroﬁdo y
realidad o luz, el dgente especial se refirié a otro proceso en ¢l cual I ‘L&Iery
Pinazo ha sido condenado por trafico de drogas, esta condena aun ng Tha'
quedado firme, aun el estado de inocencia del acusado se mantiene, s Tld‘ P4
referido a un proccdmucnto que ni siquiera cuenta con un condena, reg Ien
se elevo a juicio oral y publico. El agente fiscal habla de hechos bubyatem@(s
se ha tomado por cierto los hechos pumbles que ni siquiera fuerg
el mismo sigue siendo inocente pero si esta procesado, con redihs verdades™
el Ministerio Pablico intenta convencer. Maria Graciela Alvg quisiiclddorit T
venido a este Tribunal a explicar una indole de pericia dontable, se bt v
mostrado rerjuente, se mostrd contradictoria, la misma dentre u funcion,
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primero dijo que no tuvo a su disposicién todas las contestaciones de las
instituciones porque no tuvo en su poder todas las documentaciones, la
investigacion iba del 28 de mayo de 2007 al 28 de mayo de 2012, la perito
cuenta con potestad para presentarse en un lugar, solicitar, generar
elementos de descargo para realizar su pericia. La misma carece de falta de
objetividad en su trabajo la misma hace referencia a 3 ejercicios fiscales, la
perito si contaba con la documentacion suficiente de que Nery Pinazo
Ricardi se encontraba inscripto desde 1995 en el IMAGRO, desde 1990 se
inscribio en el Registro Unico del Contribuyente, obviamente queda la duda
para la defensa qué investigd la perito del M.P. la falta de objetividad y
manipulacion de informacién de la perito a los efectos de estudiar los
ingresos y egresos, OLGA CONCEPCION FLEITAS, basicamente no realizd
ningun trabajo, pero si nos pusiéramos a analizar los puntos de pericia la
misma menciond que no contaba con documentacién suficiente. Si la
defensa contaba es menos probable que una funcionaria de la fiscalia no
cuente con documentacion. En el momento de identificar los inmuebles se
establecen 5 inmuebles, cada uno de estos inmuebles ha recibido un informe
de parte de la Direccion de los Registros Publicos, respecto a la Finca 195 la
Direccion de Registros Publicos se encucntra en los faltantes segun
inventario, sin embargo habia informacion y documentaciéon pero también
habia puntos que no iban a poder ser respondidos por ninguno de los peritos
debido a que no existe, un informe de los registros publicos datan del afio
2011, estamos en el afio 2016, ninguno de estos bienes recaen sobre la
persond de NERY PINAZO RICARDI HAN SOLICITADO EMBARGOS, SE
ACUSO DE ESTA FORMA, hasta hoy d1a, enfonces mal se podria pmtcnder
independiente del agravio introducir un bien que no ha sido objeto de esta
investigacion. En la carpeta fiscal obra un titulo de una finca 45 nunca se
solicitd un embargo sobre esa finca, una medida correlativa sobre esa finca,
nunca una pericia sobre esa finca, pero en realidad respecto a ese punto es
importante tomarse el tiempo y establecer respecto a esa finca cudl es su
origen, cuando se adquirio, y si uno ve la carpeta fiscal, que la finca se
adquirié 20 afos antes de esta investigacion, en 1987, pretendio el Fiscal
forzar el sistema para castigar a una persona para apropiarse de un bien
anterior a cualquiera de las leyes por las cuales nos estamos rigiendo. Los
informes de SENACSA demuestran que desde 1988 NERY PINAZO se dedica
a la actividad ganadera, tenia marca y sefiales, las guias de traslado, ilustran
que el mismo se dedicaba a esa actividad ahora bien es importante
mencionar que los informes de SENACSA no sirven para acreditar la
propiedad de un establecimiento sino de animales. En lo referente a los
informes de los automotores, Nery Pinazo es duefio de un tractor en el afio
2006, una camioneta en el ano 2004, ambos fuera de la etapa investigativa,
y otra camioneta inscripta a nombre de una S.R.L., por tanto no pertenece al
acusado. El art. 196 inc. 1° y todos sus numerales. Cual es el objeto que se
pretende ocultar? Cual es el objeto sobre el cual ha recaido la conducta de
Nery Pinazo, no existe objeto. Este objeto debe ser la consecuencia o provenir
de un hecho antijuridico, su adquisicion debe ser posterior a un hecho
antijuridico acreditado. EI mencionado es el trafico de estupefaciente, la
asociacion criminal, supuestamente Nery Pinazo ha producido dinero, donde
esta ese dinero? Se ha demostrado que ha ganado dinero? Se ha establecido
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ese nexo del dinero de lo antijuridico a la compra de e¢se objeto proveniente
de? Tampoco se ha demostrado el hecho antijuridico, se ha dicho que Nery
Pinazo ha sido condenado no hay sentencia firme, no hay hecho antijuridico,
no hay objeto, no hay nexo y no hay hecho antijuridico. Tenemos un tipo
penal bastante desfigurado. Si tengo que analizar la configuracion del tipo y
no encuentro la presencia de ninguno de ellos, no existe tipicidad, no hay
tipicidad, no hay reprochabilidad, siendo asi la conclusion logica es el pedido
de ABSOLUCION Y REFROCHE DE NERY PINAZQ RICARDI ~~-=-~=====~~-

En definitiva, en sus alegatos finales, ¢l Agente Fiscal Marcelo Pecci en
representacion del Ministerio Publico ha solicitado al Tribunal la aplicacion
de la Pena privativa de libertad de CINCO (5) ANOS y el comiso de la
Estancia Brillante. Por su parte la Defensa, en Representacion de Nery
Pinazo, solicitd la ABSOLUCION DE CULPA Y REPROCHE de su defendido.--

Que, para la individualizacion de una pena debemos recurrir a lo que
dispone el Art. 65 del Codigo Penal, y su modificatoria Ley N° 3440/08, en
lo que se refiere al inc. 1° “La medicion de la pena se basard en la
reprochabilidad del autor y serd limitada por ella, se atenderdn también los
efectos de la pena en su vida futura en sociedad’, en este punto no podemos
dejar de lado lo dispuesto en el Art. 20 de la Constitucion y el Art. 3 del
Codigo Penal. Ambas disposiciones establecen que el fin de la pena es la
proteccion de la sociedad con el menor efecto negativo posible para el
condenado ya que se¢ pretende re insertarlo en una vida sin delinquir.
Asimismo, el Art. 2 del Cddigo Penal nos indica que el fundamento de la
pena se debe basar en la reprochabilidad del acusado, esta situacion ha
quedado demostrada en la segunda cuestion de la Sentencia, siendo esta la
medida de la pena, debemos medir ¢l grado de reproche y sabido es, que
cuanto mas consciente es el acusado sobre la antijuridicidad de su conducta,
tiene mas posibilidad de no realizarlo, por lo tanto es mas reprochable,
debiendo acercarse al limite penal maximo. En el caso en cuestion se ha
determinado que el elemento subjetivo del tipo penal subsumido por el
acusado al desplegar sus conductas lo hizo ante la presencia del dolo, en
donde el mismo ha actuado con conocimiento y voluntad; por consiguiente
el grado de reprochabilidad en lo que se refiere al inciso primero, es alta.--~-

x'-;'
r s

Que, el Inc. 2° del Art. 65 dice:...Al deferminar la pena, el fubz,md[ J“

sopesard todas las circunstancias gc}?cm/ca en favor y en contra del autor. y iy

PArHCUIATINEIIE: =~~~ e o e e e e e e Ha,

1. Los moviles y los fines del autor; Este punto no puede ser leomdo E
teniendo en cuenta que se encuentra inmerso en el tipo legal del hu,ho
punible tenido como probado en la conducta punible del acusado. ~~~~--~~~f_l_-’;_

2. La forma de la realizacion del hecho y los medios empleados; creo
una infraestructura, capaz de provocar el engano al propio Estado en base a

declaraciones de actividades falsas (ganaderia) logrando de esa|maneras ;lnk'-»'*

ur(,uldcmn licita del dinero obtenido de achwdades ilicitas (en cantra) .- Je

i

3 Y T A
Afog. &aC T

Juesar 'fnt-
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3. La intensidad de la energia criminal utilizada en la realizacion del
hecho; tuvo que superar un sinnumero de obstaculos pero los mismo no
seran nuevamente reiterados a los efectos de no caer en doble valoracion.—

4. La importancia de los deberes infringidos: ha sido considerada
irrelevante por tanto no se trata de un hecho de incumplimiento de deberes
D 0y 8 000 R R B R R R

5. La relevancia del dafio y del peligro ocasionado: es relevante para la
medicién, el monto negativo es de seiscientos millones de Guaranies
(B0D,000:000 GE.) €1l CONE = ermm s s sormm oo s e i s S S

6. Las consecuencias reprochables del hecho: ya esta inserta en
circunstancias ya analizadas.-~~~=-~=~=~==~===msmsmmmmmmnmm oo

7. Las condiciones personales, culturales, econdmicas y sociales del
autor; el autor es una persona mayor, enferma, quien guarda reclusion por
otras causas, mostrandose siempre colaborador (a favor)~~~-~-~-~-~~=~~~~~~~

8. La vida anterior del autor; el acusado cuenta procesos abiertos por
Narcotrafico. (€N CONTra).~~~~~=~mmsmmmm e e e

9. La conducta posterior a la realizacion del hecho y en especial, los
esfuerzos para reparar los dafios y reconciliarse con la victima; siempre
demostrd respeto ante el Tribunal, tuvo buen comportamiento durante el
JUICIO (8 fAVOL) .~~~ m o m s e

10. La actitud del autor frente a las exigencias del derecho y, en
especial, la reaccion respecto a condenas anteriores o salidas alternativas al
proceso que impliquen la admision de los hechos. (no aplicable a este caso).
(no es valorado porque caeriamos en la doble valoracion, conforme al punto
B) = e e

Que por los motivos expuestos, el Tribunal luego de sopesar todas las
circunstancias generales en favor y en contra del acusado y en forma
particular los puntos particulares ya mencionados se considero justa la Pena
Privativa de libertad de TRES ANOS Y CINCO MESES . ~=~~~~~~snmmmnnxx

Con relacién al comiso de la ESTANCIA BRILLANTE solicitada por el
Agente Fiscal Marcelo Pecci, conforme al art. 86 del C.P.P., la misma deviene
improcedente porque segun los informes la Estancia Brﬂlante es la Finca N°
73, Padrén N° 207 es propiedad de Rosa Toribia Martinez Medina, misma
persona que fue procesada en esta causa y sobreseida provisionalmente a
pedido del Sr. Agente Fiscal Marcelo Pecci, segun consta en autos, mal
podria este Tribunal proceder al comiso de un inmueble escriturado a
nombre de un tercero que nada tiene que ver con el presente juicio oral, es
por ello que no hace lugar al pedido del comiso de la Estancia Brillante
solicitada por el Representante del Ministerio Publico. No obstante, en ese
contexto este Tribunal resalta que en el desarrollo del juicio resolvio
rechazar un incidente de inclusion probatoria de tasacion planteado por el
Ministerio Pablico de una finca del Distrito de Bella Vista Norte cuyo
numero no fue consignado oportunamente; habiendo el agente Fiscal
reiterado en varias ocasiones que el Tribunal haga uso de la facultad
conferida por el Codigo ritual en el art. 394 (prueba para mejor proveer), lo
que motivd recursos de reposiciones por parte del drgano acusador y
rechazados por este Tribunal de mérito; con sus reservas correspondientes,
igualmente y de todos modos se avocod a analizar la situacion de la
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denominada estancia “Na Vary”, que mediante pruebas documentales
incorporadas a juicio es propietario el acusado, pero constatandose que
dicho inmueble fue adquirido por Nery Pinazo muchos anos antes de lo que
fuera objeto de juicio del hecho punible de lavado de dinero, es decir el
periodo comprendido entre mayo de 2007 y mayo de 2012; pese a que el
organo fiscal en sus alegatos finales no menciond en forma expresa el
pedido de comiso de este inmueble. El Tribunal finalmente también
concluye que no corresponde el decomiso de ese fundo por no reunirse los
requisitos exigidos por el art. 86 (comiso) ni tampoco de los articulos 90 y
94 del Codigo Penal (privacion de beneficios o comiso especial y comiso
especial extensivo), por los fundamentos expuestos precedentemente.~~~~~~~

Con relacion a las costas, las mismas corrcsponden ser impuestas al
condenado, de conformidad al altICIﬂO 261 del CP.Pomommmmomiiic s

POR TANTO este Tribunal de Sentencia Colegiado, por unanimidad y

en nombre de la Republica del Paraguay.-~~~~~~~~~~~~~~~
RESUELVE:

1.- DECLARAR la compct(,nc,id del presente Tribunal de Sentencia
Colegiado presidido por S.S. VICTOR HUGO ALFIERI DURIA ¢ integrado por
los Jueces S.8. JUAN CARLOS ZARATE PASTOR y S.S. HECTOR LUIS
CAPURRO RADICE, como Miembros Titulares, para entender y resolver en el
presente juicio asi como también la proccdencia, de la accion.~~~~=~-~~=~-~-~

2.- DECLARAR probada en juicio la existencia del hecho punible de
LAVADO DE DINERO. ~ =~~~ wm m s e

3.~ DECLARAR probada en juicio la existencia del hecho punible de
LAVADO DE DINERQ. ~ =~~~ mmmmm m e

4. DECLARAR demostrada en juicio la autoria del acusado NERY
PINAZO RICARDI por el hecho tipico, antijuridico y reprochable de
LAVADO DE DINEROQ .~~~ =~ v mm s e e e e

5.~ CALIFICAR la conducta de NERY PINAZO RICARDI dentro de las
disposiciones del Art. 196 inc. 1° num. 4 en concordancia con el Art. 29 .
inc.1°, todos del Coédigo Penal. 25

6~ DECLARAR la punibilidad de NERY PINAZO RICARDI por Q’I@»"
conducta t]plb& antijuridica y reprochable de LAVADO DE DINEKC&,
Probado en JUICIO.~ =~~~ = s mmm e hix

7.~ CONDENAR a NERY PINAZO RICARDI, paraguayo, gdmdeﬂp
nacido en Pedro Juan Caballero el 22 de octuble de 1956, de 59 afios de”
edad, hijo de Santa Ricardi (+) y de Bernardo Pinazo (+) con ult1mo&ﬁ
dom1c1ho en Lomas Valentinas y 14 de Mayo de Pedro Juan (,dbd}llero con :
C.I. N° 1.968935; a la Pena Privativa de Libertad de TRES ANOS/|Y %ngﬁmmm&
MESES, que la debera cumplir en la Pﬁmtcncmt ia NdK 1ond1 dﬂm ria Judicial

“Tdcumbu”, e{n libre comunicacion /y a dlbp@
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8.- NO HACER LUGAR al comiso peticionado por el Ministerio Publico
por su notoria improcedencia conforme al exordio que antecede.~~~~~~~~~~

9.- MANTENER la Medida cautelar de la prision preventiva dispuesta
por A.LN® 292 del 20 de junio de 2012 (fs. 400 €.j.)~~~~===~~=mm=~mmmmzmmn

10.- IMPONER las costas al condenado.-~~~~~~=~~=~mmwmemmmmmmmmmennm-

11- FIRME la presente Resolucion, librense los oficios
COrrespondientes;~vo~ormmemmmmammmnnr sy n s s S S S R R S S

a Excma.

12.-ANOTAR, registrar, notificar y remitir una copia ¢
Corte Suprema de Justicia.-~~~~=~-~~~~vrvommommmocnarnanone

ANTE MI:

///ze‘iCTOR Héﬁd ALF
Presi

Abog. ELA ADRIANA-SANCHEZ
“#tluaria Judicial



