CAUSA N° 13233: “MINISTERIO PUBLICO C/
FELIPE RAMON DUARTE VILLALBA Y OTROS
S/ SUPUESTO HECHO PUNIBLE CONTRA LA
RESTTUCION DE BIENES (LAVADO DE
DINERO) Y OTROS".

ST O: La sustanciacién de la audiencia preliminar del que, -
RESULTA:

QUE, el equipo de Agentes Fiscales conformado por los
Agentes Fiscales CARLOS GIMENEZ TORRES, JULIANA GIMENEZ
PORTILLO, NILDA ESTELA CACERES, MARCELO GARCIA DE ZUNIGA,
ZUNILDA MARTINEZ Y FATIMA BURRO presentaban acta de imputacion
N° 01 de fecha 06 de diciembre del 2013 (Fs.806/835) de autos, en
contra de los ciudadanos CRISTHIAN DAVID LARROZA Y DURGA
PRASSAD BHAWARLAL PAREEK, sobre la comisibn de los supuestos
hechos punibles de lavado de dinero, asociacidn criminal,
produccién de documentos no auténticos y declaraciéon falsa.----—-----

QUE, afs. 845 obra el A.l. N° 2060 de fecha 11 de diciembre del
2013, por la cual se ha iniciado el procedimiento formal y se declaro
rebelde a los imputados supramencionados, y en fecha 29 de julio
del afo 2014, se pone a disposicion el imputado DURGA PRASSAD
BHAWARLAL PAREEK, y en fecha 19 de diciembre de 2014 se
comunica la detencidén del imputado CRISTHIAN DAVID LARROIZA,
seguidamente se ordeno la prosecucién de los plazos para la
investigaciéon, asimismo fecha para que el Ministerio Publico formule
sU acusacién u otro requerimiento que considere pertinente --------------

QUE, a fs. 4554 al 4988 de autos se halla glosado el
requerimiento conclusivo de Acusacién N° 03 de fecha 15 de junio
del ano 2015, del Ministerio PUblico por el cual acusa a CRISTHIAN
DAVID LARROIZA, y a Fs. 9204 al 9700 de autos el requerimiento de
Acusacion N%-02 de fecha 20 de mayo del 2014, por el cual se acusa
a DURGA PRASSAD BHAWARLAL PAREEK,[‘ los citados imputados por
el hecho /y menmonodo SO|ICJTC1 IG @dmISIOn de las pruebas




CONSIDERANDO:

QUE, recepcionado el reqguerimiento mencionado, este
Juzgado Penal de Garantias ha convocado a las partes, a los efectos
de llevarse a cabo la audiencia preliminar en la presente causa, en
virtud a lo dispuesto en el art. 352 del C.P.P., previa nofificacién en
debida y legal forma. Ya en el desarrollo de la audiencia preliminar,
el equipo de Agentes Fiscales compuesto por los Abg. CARLOS
GIMENEZ vy JULIANA GIMENEZ PORTILLO se ratificaron del
requerimiento conclusivo de acusacion y apertura a juicio oral y
publico, que fuera presentada en tiempo y forma ante el Juzgado
penal de garantias N° 4y N° 5, en contra de los ciudadanos DURGA
PRASSAD BHAWARLAL PAREEK Y CRISTHIAN DAVID LARROZA vy, quienes
manifestaron cuanto sigue...."Primeramente vamos a fundamentar la
acusacion formulada en relaciéon al acusado CRISTHIAN DAVID
LARROZA AYALA, quien desde el 17 de octubre del 2009 se
desempend como empleado de la frima contable “Manager
Consultoria” propiedad de FELIPE RAMON DUARTE y bagjo la direccion
de la Lic. NILSA STELLA ROMERO DE DUARTE, en el cargo de técnico
encargado del sector informdtico de la consulforia, con un salario de
G. 1.100.000 (un millébn cien mil guaranies). Luego de
aproximadamente un afio de prestar servicios en la mencionada
consultoria, el Lic. FELIPE RAMON DUARTE le propuso a CRISTHIAN
DAVID LARROZA un ascenso en cardcter de Vicepresidente de la
empresa (STRONG S.A.). asi se tiene que para lograr la insercion de
CRISTHIAN DAVID LARROIA AYALA a la empresa STRONG S.A. y al
directorio de la misma, bajo las indicaciones de FELIPE RAMON
DUARTE, se elabord un contrato de transferencia de acciones de
fecha 29 de octubre del 2010 celebrado entre MAXIMO BALBINO
REIJA LOPEZ y JOSE CISNEROS HERRERO denominados “vendedores” y
CRISTHIAN DAVID LARROZA AYALA vy ALCIDES RAMON GONIALEZ
BAZAN denominados “compradores”, ocasién en que MAXIMO REIJA
vendio 32 acciones y JOSE CISNEROS 08 acciones todas a favor del
encausado. Igualmente en fecha 08 de noviembre del 2010
mediante acta asamblearia de la firma STRONG S.A., el acusado
CRISTHIAN DAVID LARROZA AYALA, asumio la direccion de la empresa
como vicepresidente, juntamente con SADY ELIZABETH CARISIMO
BAEZ — Presidente y BLACIDA MYRIAN ALVAREZ GALLARDO - Sindico
Titular; en dicho acto, en el contrato de fransferencia de acciones y
en la planilla de asistencia y depdsito de acciones fueron asentadas
las firmas del hoy acusado. Es asf como CRISTHIAN DAVID LARROIA
AYALA, en su caracter de oc y Vice Pte. de la firma STRONG
S.A., se presentd ante/ las entj oéﬁé@ ncarias SUDAMERIS S.A. en
fecha 07 de Enefo el 2017 - I,?EGIONA fecho 25de...///...




.../1/... febrero del 2011 y BBVA en fecha 17 de marzo de 2011: en las
primeras dos entidades bancarias se incluyd como ftitular en las
cuentas corrientes habilitadas a nombre de la empresa STRONG S.A.
y ante el BBVA solicito la apertura de una Cta. Ctte. Para la apertura
e inclusion en las cuentas se adjuntaron varios documentos entre ellos
balances comerciales, declaraciones juradas, contratos con terceros,
listado de clientes, despachos de importacién y el acusado declard
como domicilio laboral "calle Edgar Marecos ¢/ Enrique Giménez"
(i ismo domicilio de Manager Consuh‘orla) y como felefono laboral

omero de Duarte (conyuge de Felipe Ramén Duarte. Bajo

_A vsfas cc'cunsfonc:os el encausado logré insertarse al sistema

como cuenfo correntista de fal manera a facilitar las

de origen llicito con su autorizacién, estas operaciones se

' realizéron por medio de las cuentas de STRONG S.A., empresa
Supuesfomenfe rentable y con un flujo de movimiento comercial muy

~alto, cuando la realidad contable econdmica de la misma era
fofalmente otra y los documentos eran apdcrifos. Todo este
mecanismo con la finalidad de que las entidades financieras
establezcan un perfil financiero segun las actividades comerciales
declaradas, para que las operaciones realizadas no sean detectadas
por los controles administrativos de prevencidn de Lavado de Dinero
y se logre movilizar los capitales de origen ilegal al exterior. Con todo
el esquema ya estructurado, CRISTHIAN DAVID LARROIA AYALA,
cumplia labores bajo las direcciones de FELIPE RAMON DUARTE Y
SADY ELIZABETH CARISSIMO quienes le daban instrucciones sobre los
montos a remesar, el destino e inclusive le proporcionaban los
documentos que se precisaban para presentar ante los bancos
(solicitudes de fransferencias) al igual que la facturas proforma -
invoice- prediseAadas y guardadas en las computadoras para ser
completadas conforme a la cantidad de dinero que deseaban
remesar, siendo el centro operaciones la Consultora Manager y la
casa de cambio Forex. Entfonces CRISTHIAN DAVID LARROZA AYAIA,
a nombre de la empresa STRONG S.A, solicitd el envio remesas de
dinero al exterior tanto en cardcter de mandatario como ordenante,
justificando que los montos en cuestién eran para pagar a
proveedores de mercaderias, que se hallaban en el extranjero. Estas
solicitudes fueron presentadas por el acusado ante cada entidad
bancaria juntamente con una factura -invoice- o factura proforma -
proform invgice-, que no condicen con verdaderas transacciones de
comercio internacional, y que eran e pborados fanto en las sedes de
Manager omo de Forex.- Uno defﬂ@s rales«.que asumioé el acusado,
fue el de gparentar ser el proplebﬁm:vo del 50% (cincuenta P9 c:em‘o}
de las acciones y vicepresidente éﬂe Ia empresa pre ...///..//
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...11/...mencionada, a fravés de esa posicidn realizé varias acciones
ante entidades puUblicas y privadas y con la finalidad disimular el
origen de grandes cantidades de dinero realizé depdsitos en la Cta.
Ctte. Habilitada ante las entidades bancarias por la empresa Sfrong
S.A., consigné su firma para la autorizacidn de fransferencias de
pagos al exterior. Asimismo intervino en operaciones de depdsitos y
solicitud de remesas de ordenes pagos al exterior por empresas que
también fueron montadas por el grupo criminal, como ser M.H.
Electréonica S.A. Manhatan S.A. Braex Import. Export; de esa manera
el acusado facilitdé el ingreso de grandes sumas de dinero de origen
ilegal al sistema financiero, para que luego de varias operaciones, el
dinero finalmente logre llegar a su destino final el exterior del pais.
Con la intervencién de CRISTHIAN DAVID LARROZA AYALA, por medio
de las cuentas habilitadas de la empresa Strong, de la que el mismo
era vicepresidente, se logré que salga del pais a la suma
aproximada de USD. 292.299.287 (Ddlares americanos Doscientos
noventa y dos millones doscientos noventa y nueve mil doscientos
ochenta y siete). Estas conductas penalmente relevante, pasamos a
fundamentar por hecho punible atribuido al acusado CRISTHIAN
DAVID LARROIA AYALA, deben ser analizadas a la luz de los tipos
penales de:. A) Asociacién Criminal: El Ministerio Publico incorporo
una serie de evidencias de distinta naturaleza, orientadas d
determinar, entre otros aspectos, la existencia y conformacion del
grupo criminal del cual formé parte el acusado CRISTHIAN DAVID
LARROIA AYALA . La estructura criminal se basé en la utilizacion de las
empresas investigadas que fueron utilizadas como fachadas para dar
apariencia de licitud al origen y movimiento de altas sumas de
dinero, que provenian de actividades ilicitas, que finalmente
ingresaron al sistema financiero a través de varias cuentas bancarias
y para lograr dicho cometido se utilizaron documentos contables,
tributarios y comerciales todos adulterados. El Ministerio Publico
sostiene que el acusado CRISTHIAN DAVID LARROIA AYALA formo
parte del grupo criminal encabezado por los imputados FELIPE
RAMON DUARTE Y TAI WU TUNG, el primero de ellos con vasta
experiencia en el drea e ingenieria contable y tributaria y el segundo
en materia de casas de cambios y movimiento de acfivos en ese
sector, ambos conocimientos avalados por los documentos
incautados en el allanamiento realizado en el edificio Primaveraq,
reflejados en el informe de Auditoria Forense y en informes recabados
por el Ministerio PUblico- En ese contexto, la intervencion del acusado
se dio paulatinamente puesto que CRISTHIAN DAVID LARROZA AYALA
ingresé a trabajar en la consulfora M@nc::ger propiedad de FELIPE
DUARTE Y NILSA ROMERO DE DUARTE desde e{ dia 17 de Octubre del
2009 como técnico/en jmformohca CRISTHIAN PAVID LARROIA AYALA
era elencargado’d ’monfen/mfenfe*‘de las ‘/// /
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../1]...computadoras de la Consultora Manager, segin consta en la
ficha de funcionarios de la empresa Manager Consultoriq, que fue
incautado al momento del allanamiento realizado en el lugar,
recibos de liquidacion de salario, recibos comunes de pagos de
salarios y conforme los datos proporcionados por el mismo acusado
en la ficha de cliente del Banco Regional, donde declara como
actividad laboral anterior a Manager Consultoria. En el mes de
octubre del afo 2010 ante la propuesta FELIPE RAMON DUARTE,
incursiono en el esquema disefiado para el lavado de activos, como
propietario del 50% de las acciones y vice presidente de una de las
empresas STRONG S.A., segun consta en el acta asamblearia de

-
f/" ; dasulfora Manager, sito en Enrique Giménez y Edgar Marecos de
»‘v e
/7 IU fd\del Este, sustentado ademds con declaraciones testificales
- as en donde se menciona que inclusive esas deliberaciones
2" Co s@ llevaron a cabo. Los elementos colecfodos claramente

©.const Toro Manager ubicada en Enrique Giménez y Edgar Marecos
~del Barrio Pablo Rojas de Ciudad del Este en el afio 2010, la que
“contaba con los recursos fisicos, humanos y contables para poder
desarrollar la actividad de ingenieria requerida para reactivar
comercialmente diez empresas con poca actividad comercial,
esfructurarlas en cuanfo a su representacion o conformacidn
societfaria y ufilizarlas para la movilizacién de sumas de dinero
provenientes de actividades ilicitas. La direccidén recayd sobre el
contador Felipe Ramdn Duarte, y los demds se diferenciaban entre
aquellos de mando medio, dedicados a la coordinacién de acciones
relacionadas al manejo de las cuentas corrientes de las empresas y el
control del movimiento de éstas. Ademds estaban, los encargados
de doftar y elaborar técnicamente las documentaciones contables y
fributarias requeridas por el sistema estatal y bancario para poder
incursionar en el sector comercial financiero y por Ultimo, los de
mando ejecutor u operativo dedicados a la recaudacién de las
sumas de dinero y su traslado a entidades bancarias, que a la vez se
hallaban vinculados a la direccién de alguna de las empresas,
categoria en la que se encuentra el acusado CRISTHIAN DAVID
LARROZA AYALA, esta distribucion de tareas especificas les permita
operar en el sistema sin inconvenientes pero siempre en coordinacion
con el mando superior y medio del grupo. Todas estas circunstancias
se demuesfran con los elemenfos comunes que presentan las
empresas manejadas por el grupo, las que fueron reactivadas en el
afio 2010 y Habilitadas las cuentas bancarias ese mismo afio. En ese
sentido, tfodas Igs empresas aporfgm”ﬁ“ @L sisfema bancario varios
datos iguales \o/ repetidos como ;{orreos e?ecfronlcos dlreCC/n de
Manager ons\JIfono ndmeros defftelefonos q\/e




.../1/...resultaron estar registrados a nombre de los imputados NILSA
ROMERO Y FELIPE DUARTE- mismas personas que operaban en las
cuentas, que resultaron ser empleados de la consultora Manager -de
Felipe Duarte y Nilsa Romero- y de Forex Paraguay S.A., lo que denota
un patrén de operaciones y utilizacion de las empresas que
solamente tienen existencia en los papeles, pero no en una actividad
econdmica licita real, a lo cual se denomina empresas fachada, de
conformidad con las tipologias descriptas por el GAFl (Grupo de
Accion Financiera Internacional. Las siete empresas MALETIN DEL
ESQUEMA, que dependian de Felipe Ramdn Duarte, estaban
directamente vinculadas a Manager y a él, lo cual se puede verificar
con los datos idénticos que iban declarando tanto en instituciones
pUblicas como en privadas, donde en prdcticamente en las 7
empresas siempre tienen la misma direccién, el teléfono, el correo
electréonico o tienen a personas vinculadas a éstas de diferenfes
formas, sea como accionistas, contadores, sindicos, funcionarios y
entre ellos el acusado, con lo que se denota una rotacion de
personas vinculadas en las empresas. Asimismo, de las evidencias
colectadas claramente surge que en el afio 2011, el esquema amplié
sUs operaciones, ya que uno de los cerebros de la organizacion,
FELIPE RAMON DUARTE en ese afo se asocid con el gerente de la
casa de cambios Forex Paraguay, el taiwanés, TAlI WU TUNG,
circunstancia que se demuestra con el contrato firmado entre Felipe
Duarte, Tai Wu Tung y Gustavo Céspedes, para el uso y explotacion
de la casa de cambios Forex Paraguay S.A. en Ciudad del Este de
fecha 16 de mayo de 2011, aportado por la denunciante Nélida
Reyes quien también declaré al respecto (fs. 452 del tomo lll) y con el
contfrato de alquiler firmado por Felipe Ramdn Duarte con el
Shopping Internacional para el alquiler del segundo piso locales 205,
206 y 207, ( fs. 431 tomo lll) lugar en el que funcionaba la casa de
cambios FOREX PARAGUAY S.A., bajo la gerencia de Tai Wu Tung y su
plantel de empleados. De los elementos colectados sobre el
movimiento de sumas de dinero en el sistema financiero a través de
empresas que presentaban elementos o datos comunes, se verifica
que en el afio 2010 el grupo de personas enfre ellos Felipe Ramon
Duarte, Nilsa Romero de Duarte, Zuima Duarte, Sady Elizabeth
Carisimo, Alcides Gonzdlez, Oscar Vicente Céspedes, Liz Barbosa,
Victor Lara, Tai Wu Tung, el acusado y otras personas mds, pusieron
en funcionamiento a diez empresas de fachada, que antes de que el
grupo las tomase tenian poca o nula actividad comercial. Luego de
la vinculacién de los miembros del grupo a las empresas STRONG S.A,
M.H. ELECTRONICA ETC.y otras, éstas, pese a que realizaron algunas
transacciones verificdbles ante el wﬁﬁéﬁa de Hacienda y Aduanas,
sélo existieron en gapeles, no tenfan uno\“géde fisica distinta a la de
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...///...tiene que en el mes de octubre de 2010 el acusado empezd a
operar en cardcter de vicepresidente de la empresa STRONG S.A.
con los demds miembros del grupo dirigido por FELIPE RAMON
DUARTE desde MANAGER CONSULTORIA, donde era empleado el Sr.
CRISTHIAN DAVID LARROZA AYALA. La consultora extendid vy fijé otro
cenfro de operaciones desde la sucursal de la casa de cambios
FOREX PARAGUAY S.A, lugar desde el cual dirigia el esquema el Sr. TAI
WU TUNG quien coordinaba las principales actividades que
ejecutaba la hoy acusada SADY E,LIZABETH CARISSIMO, ésta Uh‘ima, a

; \Umnfos que debia presentar. Prueba de ello, en el allonom/enfo

r ohz@do en fecha 29 de diciembre de 2011 en el interior de los

localés 206 y 207 del Shopping Internacional, ubicado sobre la Avda.

“ Adridn Jara casi Ita Ybate de Ciudad del Este, lugar en el que

funcionaba la casa de Cambios denominada FOREX PARAGUAY S.A.,

se encontraron varios documentos identificados como solicitudes de
fransferencias de dinero al exterior de diferentes entidades bancarias,
contratos, fotocopias de cedulas de identidad, entre ellas: 1) solicitud
de fransferencia internacional del BBVA de fecha 24/05/2011
ordenante STRONG S.A. beneficiario MULITEX LIMITED por valor de USD
79.569 a HONG KONG autorizada por Cristhian David Larroza Ayala,
con fofocopia de cedula de identidad a nombre de VICTOR ANDRES
LARA BARBOZA, 2) solicitud de Emisibn de Transferencia Banco
Sudameris de fecha 13/01/2011 valor USD. 16.980 ordenante STRONG
S.A. beneficiario TOTAL GSM LLC - EE.UU autorizada por Cristhian
David Larroza Ayala 3) solicitud de Emision de Transferencia Banco
Sudameris de fecha 02/07/2011 valor USD. 120.000 ordenante
STRONG S.A. beneficiario KEWANG INTERNACIONAL TRADING CO
LIMITED- CHINA autorizada por Cristhian David Larroza Ayala 4)
consulta de transferencia- usuario Cristian David Larroza- Banco BBVA
por USD50.000 - STRONG S.A.  Operacidn N°244597 beneficiario
MULITEX LIMITED, fecha de transferencia 09/06/2011 5) solicitud de
fransferencia BBVA ordenada por STRONG S.A. por valor de USD
109.995 de fecha 02/06/2011, beneficiario Shishi Longzheng Import
and Export Trade Co Ltd. CHINA factura comercial SOS509 autorizada
por Crisfhian David Larroza Ayala é) consulta de transferencia- usuario

) e
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.../1/... los casos autorizadas por el acusado Cristhian David Larroza,
Vice - presidente de la firma Strong S.A.- En esa misma oportunidad
fue incautada también copia de confrato de alquiler del local 2095,
206 y 207 del shopping internacional suscripto entre los sefores Felipe
Ramdn Duarte y el Shopping Internacional; de lo que surge que uno
de los conductores de la organizacion arbitrd los medios fisicos para
el funcionamiento del segundo centro de operaciones para
recaudar las sumas de dinero, que seria base del otro conductor de
la organizacién, el gerente de Forex, Tai Wu Tung.- Asi también se
halld copia del contrato de explotacion de sucursal y agencia
firmado por Gustavo Céspedes (Presidente de la casa de cambios
Forex Paraguay) y Tai Wu Tung, que lo legitimdé para realizar
operaciones desde Ila casa de cambios sucursal Shopping
Internacional, pues en el mismo allanamiento en la citada casa de
cambios, se encontraban los sefores Daniel Alberto Benitez, Edgar
Reguera Saavedra, Eduardo José Maria, Sirley Marlene Rodas Benitez,
Lourdes Rocio Barreto Picco y Sady Elizabeth Carisimo Bdez, quienes
resultaron ser los mismos que operaron en las diferentes cuentas
bancarias de las empresas fachada, principalmente operativos de la
cuenta de STRONG S.A., ante los bancos SUDAMERIS BANK S.A, BBVA
PARAGUAY S.A. y REGIONAL SAECA, los que nunca tuvieron un
vinculo laboral con la firma STRONG S.A., si con la casa de cambio
FOREX PARAGUAY S.A., de la que eran empleados, sin embargo
actuaban por instrucciones de la acusada Sady Carissimo Baez.-
Oftra circunstancia relevante se obtuvo con el allanamiento de fecha
30 de agosto de 2012, de las oficinas de la consultora MANAGER,
propiedad de los contadores Felipe Ramodn Duarte y Nilsa Stella
Romero de Duarte, oportunidad en que incautaron varios
documentos relacionados a la consultora MANAGER, tales como
planilla de funcionarios o nédmina de empleados, entre ellos a
CRISTHIAN DAVID LARROZIA AYALA (Vicepresidente de STRONG S.A.
operé en MH ELECTRONICA, BRAEX S.A. y MANHATAN, ) Sady
Elizabeth Carissimo Baez (presidente de STRONG S.A.), Elvio Denis
Gonzalez (operé en MH ELECTRONICA y STRONG S.A), Juan Rolon
(Accionista de STRONG S.A. y operé con MH ELECTRONICA), Alcides
Gonzalez (accionista de STRONG S.A., de MANHATTAN S.A., operd en
las cuentas de MH ELECTRONICA, MUNE S.A, BRAEX S.A. AMERICAN
SRL), Luciano Adorno (sindico de MANHATTIAN S.A. y MUNE S.A.),
Oscar Cespedes (Vicepresidente de STRONG S.A., empleado de
Forex Py S.A., opero en las cuentas de STRONG S.A., MH ELECTRONICA
S.A., AMERICAN SRL.), Luis Ojeda Palacios (accionista de MANHATTAN
S.A.), Liz Baborza (accionista de MUNE S.A. empleada de Manager),
Feliciano Candia ( Agcionista de Mﬁnhdﬁdn S.A., sindico de STRONG
S.A., opero en MH LE@TRONICA /SA STRONG S.A 'y AMERICAN SRL),
Sonia Garcete (empledda de Md;hoger oper@ en STRONG S/A...///...




. /1]...y MH ELECTRONICA), segin comprobantes y solicitudes
remitidas por los bancos. Asimismo se levantaron constancias de
pago de salarios a CRISTHIAN LARROZA, autorizaciones firmadas por
el acusado en cardcter de vicepresidente de la empresa Strong S.A.
para realizar operaciones bancarias. Documentaciones relacionadas
a la empresa STRONG S.A., M.H. ELECTRONICA S.A. MANHATAN S.A. y
BRAEX S.A. éstas tres Ultimas por las cuales el hoy acusado también
ha colaborado en el movimiento de activos como depositante y
mandatario de remesas hechas al exterior. Otra circunstancia que
respalda el hecho de la existencia y utilizacién de empresas
fochodo os: como la esfrucfurac:on de un esquema en donde cada

S

q""’aﬁ‘!!en f"’"l' hallada en posesiéon de varios documentos originales y
Setfos rIocronodos nuevamente a las empresas STRONG S.A.,
MANHATAN S.A. AMERICAN S.R.L. MUNE S.A., BRAEX IMPORT & EXPORT
S.A. MH ELECTRONICA S.A. NIFAPLUS PARAGUAY S.A. MART GON S.A.
enfre otras firmas de dicha evidencia se desprende que
efectivamente las empresas ufilizadas eran de maletin, pues solo se
hallaban en carpetas, solo existian en documentos y esos
documentos originales como balances, documentos contables
adulterados, tachados, despachos de importacién sobreescritos para
ser reutilizados, fueron hallados en poder la acusada Sady Carisimo,
considerada de mando medio en la asociacién criminal quien hacia
parte del directorio de la empresa Strong S.A., especificamente
presidente de la firma durante el periodo de vicepresidencia de
CRISTHIAN LARROZIA a quien impartia instrucciones precisas de las
operaciones a ser realizadas.- Asi también, las evidencias revelan
que el acusado CRISTHIAN DAVID LARROZIA AYALA ha tenido activa
participacion y realizo operaciones de infroduccién de activos ilicitos
por diversas en las empresas como: M.H. ELECTRONICA S.A.(firma
investigada) por la que ha realizado transferencias al exterior via
Banco Regional, se tiene que también realizé operaciones de
intfroduccion de activos ilicitos por la firma BRAEX IMPORT EXPORT
(firma investigada) como por ejemplo: transferencia al exterior por
valor de USD. 104.500,00 de fecha 26 de enero del 2011 destino
CHINA, TransferenCIo al exterior identificada como operacién 27 de
enero del 20/77 por valor de USD 7600(} QO ante el Banco Regional
con destino/a ¢ HINA enfre muchas ofros “h* nsferencias, todas, estas




esquema delictivo en este caso, fue justamente en principio un
estudio de contfabilidad “Manager”, lugar donde las personas
involucradas elaboraron las actas asamblearias, los balances
comerciales, declaraciones juradas y contratos a "medida” para
reactivar las empresas a ser utilizadas, mediante documentos todos
de contenido falso, lo que hizo posible que las instituciones publicas y
privadas -Bancarias y Financieras- crean que existia una empresa,
que pagaba sus impuestos, que generaba ganancias y que
proporcionaba mano de obra laboral (todo en apariencia), y es
justamente en este lugar donde CRISTHIAN DAVID LARROZA AYALA,
emprendid acciones cruciales direccionadas por FELIPE RAMON
DUARTE, accediendo el acusado a firmar todos los documentos que
le fueran indicados por Felipe Duarte o en todo caso por Sady
Elizabeth Carisimo, rellenando las facturas proformas conforme al
destino y al monto que eran indicados por sus superiores dentro del
esquema criminal montado, ademds de ello representaba a la
empresa STRONG S.A. ante las enfidades bancarias y al sector
pUblico para hacerles creer, que estdba al frente de una empresa de
importante trayectoria comercial, supuestamente vinculada a
grandes empresas comerciales en Ciudad del Este. Finalmente, con
su accionar el procesado hizo posible que se promueva y se facilite
en colaboracidn con otras personas un gran centro de lavado de
activos. Otro aspecto importante del sitio ideal para la incursion del
esquema delictual es que el estudio contable, por el rubro al cual se
dedicaba tuvo posibilidad de acceder a las documentaciones
pertenecientes a otras firmas consideradas clientes reales de
Manager Consultoria, circunstancia que fue aprovechada por el
grupo para enviar notas dirigidas a los bancos, indicando que existen
vinculos comerciales justamente con esas empresas que contrataron
los servicios de Manager Consultoria de manera licita en algin
momento dado, y en prueba de ello, se ofrecerdn testigos que
acrediten este extremo. Analizados los elementos fdcticos y
probatorios sobre las conductas atribuidas al hoy acusado, se tiene
que el tipo penal de “Asociacién Criminal”, precautela o protege la
seguridad de la convivencia de las personas, en ese sentido, en
particular prohibe o proscribe que una persona se organice con
otras, de forma tal que su finalidad sea la comision de hechos
punibles. Asi, objetivamente las condiciones que exige el tipo penal
son: a. la existencia de una organizacidn que posea una estructura
jerdrquica, b. que la finalidad de la misma sea realizar hechos
punibles y c. que el autor sea miembro o participe de dicha
organizacidén, ya sea sesteniéndola econémicamente, promoviendo
apoyo logistico, prestando o promowendo servicios. De los elementos
arrimados a la investigacion surge que el acusado CRISTHIAN DAVID
LARROZA AYALA, /fue f,;z)orfe ochvc: como colaborador...///... |/
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...///... de una organizacién montada a los efectos de lavar activos
provenientes de actividades ilicitas, dirigida por los imputados Felipe
Ramon Duarte —-desde manager consultoria- y por Tai Wu Tung -
desde la casa de cambio Forex Paraguay S.A. Tuvo contacto con
Felipe Duarte y Nilsa Romero en el afio 2009, cuando ingresd a
frabajar a Manager, bajo las érdenes de Stella Maris Romero de
Duarte como encargado del mantenimiento de las computadoras
de la consultoria, conforme a documentos y al testimonio recabado
por el Ministerio PUblico de sus compaferos de la consultoria. Con el
franscurso del tiempo, CRISTHIAN DAVID LARROIA AYALA, obtuvo la
confianza de Felipe Ramdn Duarte quien tenia como mano derecha
- " QY ELIZABETH CARISSIMO y desde entonces paso a ocupar el
‘ §Omo operativo en la organizacién lugar desde el cual realizd

urg!z
dri@s. occiones que sustentaron la apariencia de legalidad a

erpresay consideradas de fachada, cuya contabilidad estaba a
e \C NGO --" los contadores Nilsa Stella Romero de Duarte, Felipe Ramdn
5 Duarte y Zulma Catalina Duarte, y operaciones desde el afio 2011 a
f”‘co,go ‘de Tai Wu Tung. Este esquema generd el escenario propicio
“ipara que este grupo de personas tome el control de varias empresas
ya creadas, pero con escasa actividad comercial, entre ellas

- STRONG S.A. M.H. ELECTRONICA S.A., BRAEX S.A., MANHATTAN S.A.
MUNE S.A. NIFAPLUS S.A. AMERICAN S.R.L. MEGA TECH S.A. MART GON
S.A. SAN JOSSUE S.A., empresas que se dedicaron al movimiento
multimillonario de dinero a través del sistema financiero sin ningdn tipo
de respaldo documental o con el sustenfo de documentacidn
apaocrifa, por lo cual la Unica finalidad de estas personas juridicas era
disimular el origen del dinero proveniente de actividades ilicitas, para
que no sean detectadas por los organismos de prevencidn. En
consecuencia, se puede afiimar que la conducta de CRISTHIAN
DAVID LARROZA AYALA reuUne los elementos objetivos del tipo penal
de asociacion criminal, al hallarnos ante  una  estructura
jerarquicamente organizada, con cabezas visibles, ocupando el
acusado el mando operativo en la misma, considerando que recibia
instrucciones por parte de Sady Elizabeth Carisimo encargaba de
coordinar las acciones necesarias para el movimiento de las cuentas
bancarias de las empresas citadas. Con Sady Carisimo el acusado
integré el directorio de la empresa STRONG S.A. y paralelamente
firmo  autorizaciones de remesas al exterior, listados de clientes,
balances contables de la empresa premencionada, mientras que
realizaba depdsitos y en cardcter de mandatario enviaba sumas de
dinero al ext riOr por las empresas M.H. ELECTRONICA, BRAEX S.A y

MANHATAN/S.A. En cuanto al as erpwﬁsutyehvo sobre la base de los
elementos /de | conviccién dlsm'can/b es, ‘s& puede afirmar que la
conducta/de GRISTHIAN DAVID{EARROZA AYALA es dolosq,...///..
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...11/]... puesto que participd de los emprendimientos delictuosos
precedentemente descriptos y sabia que el dinero provenia de
fuentes ilicitas ya que varios testigos refieren la forma en que se
realizaban las fransacciones que en su mayoria eran en efectivo,
asimismo sabia que su vinculacion como Vice Pte. de la firma Strong,
asi como con las ofras empresas no eran reales y por tanfo los
documentos respaldatorios tampoco, en consecuencia tenia como
seguro que los comercios operaban de una manera irregular y que
las transacciones que se readlizaban en el sistema financiero bajo su
intervencién, tenian como finalidad blanquear capitales, conforme al
esquema creado por medio de la Consultora Manager.De igual
manera, su conducta deviene antijuridica, por la ausencia de una
causal de justificacion. Asimismo se verifica la reprochabilidad, pues
el autor a sabiendas de la antijuridicidad de su conducta, es decir,
conociendo que la accién de formar parte de una agrupacién de
personas dedicadas a realizar actividades ilicitas se encuentra
reprobada por el ordenamiento juridico, y no estar imposibilifado de
conducirse conforme a dicho conocimiento, decidié proceder en tal
sentido. Finalmente, ante la concurrencia de los presupuestos
referidos y en atenciéon a que no se dan en la persona del acusado
otros presupuestos que excluyan su punibilidad, se concluye que Ia
conducta de CRISTHIAN DAVID LARROIA AYALA es punible. Por todo
lo expresado, esta Representacién Fiscal tiene la conviccion de que
CRISTHIAN DAVID LARROIZIA AYALA, es autor del hecho punible de
“Asociacion Criminal”, previsto y penado por el articulo 239, inciso 1°,
numeral 2 del Cédigo Penal, en concordancia con el articulo 31 (
complicidad), del mismo cuerpo legal. B) Declaracién Falsa: pasamos
a fundamentar la acusaciéon en contra de CRISTHIAN DAVID LARROZA
AYALA, por la comisién del supuesto hecho punible de declaracion
falsa, sosteniendo que en fecha 17 de marzo de 2011, oportunidad
en que el acusado solicité la apertura de cuenta de corriente ante el
banco BBVA Paraguay S.A., en el formulario de vinculacion y
actualizaciéon de datos para personas juridicas firmado por el mismo,
declaré que la empresa STRONG S.A. tfenia un ingreso de US
36.000.000.00. Conforme a los documentos que adjunté en dicho
acto y que corresponderian al reflejo de la ‘“real” situacion
patrimonial de la empresa, donde era propietario del cincuenta por
ciento de las acciones. De la simple lectura y comparacion de la
declaracion jurada correspondiente al impuesto anual — IRACIS y
declaraciones juradas de IVA posteriores presentadas ante la SET,
surge que los valores declarados ante la entidad bancaria no se
compadecen con lgrealidad, en razen de que la firma STRONG S.A.,

no tuvo activid comerc:ol ‘en ‘el “nivel declarado en ese
documento, ello £orréborable don los movimlem‘os declarados/ante
la Sub Secretaria d ,/E/sfodo de Trrbufac:on confrosfoble L




...///...con la carencia de recursos fisicos como locales, depadsitos,
empleados, estructuras o clientes que podrian haber justificado el
movimiento comercial a esos niveles. En oportunidad de solicitar Ia
apertura de la Cta. Cte. ante el banco BBVA presenté el listado de
sus supuesfos clientes: " 1) American S.R.L. 2) Mude S.A. 3)
Importadora Audi S.A. 4) Prestigio S.A.., 5) Nifaplus S.A. 6) Importadora
Ameéricas S.A. 7) Grupo General SerVICIos S.A. 8) Transtur S.A. 9) Kaiser
S.A. 10) L & S Importados 11) Sol Naciente S.A.. 12.) RFA Distribuidora
S.R.L. 13) Globo SAT S.A. 14) Michelle S.A. 15) Ferrari Cubiertas S.A." y
adjunta una lista de proveedores del exterior.Por su parte, las
personas mencionadas por el declarante han negado vinculo
erciol o de cualquier indole con la firma STRONG S.A., en ese

" "meéncidna que “Io empresa no ha tenido vinculo con la firma STRONG

75 AR ﬂ/X\ " S menciona haber tenido vinculo con FELIPE RAMON DUARTE
| *fue confador de esa firma durante el periodo 2010 y 2011, (Fs.

al 108 B. 268); La empresa Grupo Michelle S.A. con RUC

f cha 10 de junio de 2014, informa que no tuvo vinculo comercial
on STRONG S.A., que si durante el afo 2010 tuvo relacién profesional
‘con Lic. Felipe Ramoén Duarte en cardcter de auditor externo.( ver fs.
382 de informes varios tomo 1);La empresa GLOBO SAT S.A., mediante
nota, negd que haya tenido vinculos comerciales con STRONG S.A.,
pero que si utilizo los servicios de contabilidad de Felipe Duarte.-
Similar presentacion realizé ante el Banco Sudameris Bank S.A. (ver fs.
47 B. 28), clientes Importadora Audi S.A., Globo SAT S.A., Michelle S.A.,
S.I. Everest SRL, Bazzoun Trading S.A., KD Surf S.A. y BBVA Paraguay S.A
( f5.232 B. 21) Globo Sat S.A., Michelle S.A., Ferrari Cubiertas SRL, sin
embargo las empresas citadas negaron tener vinculacién comercial
con Sfrong S.A. La empresa BAZZOUN TRADING S.A.., a través de
lorahim Bazzoun, mediante nota de fecha 19 de mayo de 2014,
menciona que "la empresa no ha tenido vinculo con la firma
STRONG", si menciona haber tenido vinculo profesional con FELIPE
RAMON DUARTE y NILSA ROMERO DE DUARTE, en el rubro de
confabilidad y auditoria, desde el afio 2007.( ver fs. 400 de informes
clientes tomo 1); La empresa KD SURF S.A., a través de Ademir de
Menezes mediante nota de fecha 19 de mayo de 2014, informa que
no fuvo vinculo comercial con STRONG S.A..(ver fs. 397 de informes
varios tomo 1);La empresa GLOBO SAT S.A., mediante nota, negd que
haya tenido mculos comerciales con STRONG S.A., si utilizo los
servicios de gon CIbI/IdOCl de Felipgr ”Dugyrte Igualmente, CRISTHIAN
DAVID LARRQIA presentd declara Janes ]uros contradictorias entre
enfidades banc nosySET com es el caso ;e S ...
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.../1/... la copia autenticada del balance general comparativo 2010-
2009 de la firma STRONG S.A., firmado por el contador, Lic. Felipe
Ramdn Duarte, Cristhian David Larroza Ayala (accionista) y Sady
Elizabeth Carissimo, representante legal, en el mismo fueron
consignados valores completamente diferentes a los contenidos en
la declaracién jurada expuesta en el formulario 101 renta 2010
presentado ante la SET. (ver fs. 282 al 285 Bibliorato 2 Regional) ( fs
151 y 152 b. 21 BBVA) y (ver fojas 111 y 112 B. 64 SET). El citado
balance comparado con el Formulario 101 periodo 2010 (que debe
ser correspondiente con la DDJJ), presentado ante la SET por el
acusado en representacion de STRONG S.A., a simple vista presenta
montos aumentados, como se expuso mas arriba. Al presentar
balances sobre el estado patrimonial con montos aumentados el
acusado sostuvo un movimiento comercial que no se compadecia
con la realidad y mucho menos con lo declarado ante la Sub
Secretaria de Estado de Tributacion. Asi se tiene, que comparadas las
declaraciones juradas presentadas por éste ante la SET y ante el
Sudameris Bank, estas fueron modificadas de acuerdo a Ia
conveniencia e institucién a la que presentaria la documentacion
siempre con la finalidad de que la entidad lo clasifique en un perfil
financiero acorde al supuesto movimiento comercial y a su vez sirva
de base para justificar eventuales desbordes. En ese sentido se tiene
que comparando el periodo 01/01/11 una de las tantas
declaraciones de contenido falso presentadas ante los bancos en el
periodo de la Vice Presidencia de CRISTHIAN DAVID LARROZA AYALA:
DDJJ Formulario 120 ante la S.E.T. N° de Orden 12000529471 en la
casilla de débito total se tiene un valor de G 520.397.857 y DDJJ
Formulario 120 arrimado ante el Sudameris N° Orden 120005229471 en
la casilla de débito total se tiene un valor de G.
60.236.524.727. También el Balance del ejercicio 2010 presentado por
Cristhian David Larroza Ayala ante el Sudameris Bank que
comparado con la DDJJ Formulario 101 Renta del mismo ejercicio
presentado ante la SET los valores consignados en ambos
documentos so totalmente diferentes, es decir, el balance impositivo
debe reflejarse en formulario 101: Balance Ejercicio Fiscal 2010
presentado ante el Sudameris Bank Total de activos Gs 9.301.484.461
y DDJJ Formulario 101 Renta ejercicio 2010 Total activos
6.572.378.138.Mas balances comerciales relacionados a la firma
STRONG S.A., se destacan que oportunidad de allanarse el edificio
primavera en fecha 08 de enero de 2013, en poder de la acusada
lances comerciales originales
de STRONG S.A., corfespondie ,éS‘*oi ]éf@}{odo comparohvo 2008 2009




./ll... periodo de su Vice Presidencia. Ante el Banco Regional
SAECA que fueron descritos mds arriba correspondiente a esos
mismos ejercicios fiscales. Con relacién al balance ejercicio 2009-2010
de la firma STRONG S.A., se tiene, que el balance original de dicho
periodo también fue hallado en poder de la acusada Sady Carisimo
al tiempo del allanamiento, el que se encuentra firmado por Felipe
Ramon Duarte (contador) Cristhian David Larroza Ayala (accionista) y
sady Carissimo (representante legal) respecto del cual también se
verifica posee valores diferentes al balance general del mismo
periodo 2009-2010 presentado ante el Banco Regional, Sudameris
Bank y BBVA S.A., ejemplo en el campo de “TOTAL ACTIVOS”
presentado ante el Banco Gs. 9.301.484.461 (ver fs. 282 del B. 2) (fs.
o Ygﬁ&] y sgtes B. 28) y en el campo TOTAL ACTIVOS del balance original
e I%@l?f;),q(o en poder de la acusada consta "Gs. 6.572.378.138" (ver fs.
de, auditoria forense). De lo que surge que las presentaciones
on & log fres bancos poseen valores que no coinciden con la realidad
Y/ € mlnfados en comparacion a los declarados ante la SET,
o SI@ﬁodos por el acusodo bajo declorac:on ]urada con el fln de

sisfema fmonc:ero y operar con productos bancarios. Declaracion
\_Jurada Renta 101 afo 2010 arrimada al banco Regional y BBVA
presenta montos aumentados comparados con la DDJJ Renta 101
ano 2010 presentada ante la SET, ambas declaraciones juradas
“Originales” conforme al siguiente cuadro (ver fs. 351 y 352 bibliorato
N°2 y fs. 139 B. 21) comparado con (fs. 111y 112 informe SET bibliorato
N°64). Al tiempo de allanamiento realizado en el edificio Primavera,
se ha encontrado en poder de la acusa Sady Carisimo una cantidad
de documentos relacionados a varias empresas entre ellas STRONG
S.A., oportunidad en que se halldé documentos identificados como
formularios de declaraciones juradas que tenian papel pegado en los
numeros de orden y montos, que correspondian a STRONG S.A. y
resulfaron coincidir con los presentados ante las entidades bancarias,
segun dictamen pericial de auditoria Forense (ver fs. 459 de informe
auditoria forense) .CRISTHIAN LARROZA, declaré ante el Banco
Regional SAECA, tener vinculo comercial con la empresa BAZZOUN
TRAIDING S.A., el 29 de julio de 2011, al tiempo de solicitar la apertura
de la cuenta corriente oportunidad en que arimd un ejemplar de
contrato de presfocién de servicios entre Sfrong S. A representada
: hé?‘q el representante legal de
[BQzzoun, hego haber firmado contrato
f’f*@r/§51mo (Pr §1denfo} y hegd, asimismo
que la firm esf mpodo en el documem‘o le pertenecieray.J///...
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...///... que no realizé operacién de pago de mercaderias a traves
de Strong S.A. (ver fs.48 y 49 bibliorato 28). Segun el confrato de
prestacién de servicios (presentado por el acusado) Sady Carissimo
se comprometia en representaciéon de STRONG S.A., a realizar el
pago de mercaderias provenientes del exterior. En ese mismo sentido,
el acusado enfre la informacién con respecto al movimiento
comercial y patrimonial de STRONG S.A. declardé ante el banco BBVA
S.A. haber tenido trato comercial con la empresa KD SURF S.A., segun
términos del contrato de fecha 02 de marzo de 2011 presentado por
el acusada, supuestamente firmado por el sehor Karin Damani en
representacion de KD SURF S.A., sin embargo mediante nota, el
representante legal de la firma KD SURF S.A., manifesté que no fuvo
vinculo comercial con la empresa STRONG S.A., que desconoce la
existencia de dicho contrato y que la firma alli consignada no le
corresponde al Sr. Karin Damani, e incluso realizé una denuncia ante
la fiscalia por el supuesto hecho punible de Produccidon de
Documento No Auténtico, Unidad Fiscal N° 08, encargada de la
investigacién de la Causa N°6390/14. Por tanto, se ftiene que el
acusado realizé declaraciones falsas a los bancos Regional, BBVA
S.A., Sudameris, respectivamente; utilizando documentos no
auténticos a fin de demostrar una supuesta actividad economica
que implicaba la necesidad de realizar pagos a proveedores y asi
justificar el movimiento de activos en la cuenta bancaria. Con el
mismo propdsito ante el Banco BBVA, el acusado presentd copias de
“Despachos de Importacién”, los que presentan adulteraciones, en
los montos consignados, ello resulta de la simple comparacion con los
despachos de Importacién, cuyo informe fue proveido por la
Direccién Nacional de Aduanas, concretamente la diferencia radica
en el valor de la mercaderia importada, los valores reales no
coinciden con los valores de los despachos presentados al banco,
consignando montos mucho mayores que el declarado en Aduanas,
con ello declaré al sistema financiero y obtuvo simulando tener una
determinada actividad comercial. La adulteracion de los despachos
N° 110018ICO4000651J, 11018IC04000652K, 11018/C04000022R, surge
de la simple comparacién de los mismos con la planilla de
importacién de la fima STRONG S.A., remitida por la Direccion
Nacional de Aduanas, que contiene valores declarados totalmente
diferentes (tal como puede verse a fs. 52, 53, 54, 55 bibliorato 28). Con
relacion a los despachos de importacion, se tiene que ejemplares de
despachos preparados para ser adulterados con papeles pegados y
recortados, sobre escritos, papeles pegados cubriendo items de
determinados casilleros con los que cuenta el documento, fueron
hallados en poder ge Ja ocusodg/fu Carisismo (miembro del
directorio durante : vice pre@:gdenc:oﬁ*de Cristhian Larrozaq)
oportunidad de allanarse el ed:f:c:p prlmover@g\t J1 ...
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.../1/... concretamente se hallaron evidencias relacionadas a los
siguientes despachos de importacion de STRONG S.A., que
concuerdan con los presentados por la acusado en el banco citado,
que segun informe de auditoria forense, resultaron en (ver. 312 y
sgtes. informe quditoria Forense). Ahora bien, del andlisis de las
documentaciones presentadas por el acusado ante las entidades
bancarias con las que operé (Regional SAECA, BBVA Paraguay S.A. y
Sudameris Bank S.A.), concretamente de aquellas que contienen
declaraciones realizadas bajo juramento por el acusado y entre ellas
se encuenftra la ficha Unica de cliente y las que versan sobre el
estado patrimonial de la firma Strong S.A. y su respectivo flujo o
movimiento comercial, individualizado como “manifestacién de
_Rienes" (que a su vez se remiten o sustentan en los “balances
'EBmgrciales”, “declaraciones juradas”, “Despachos de Importacion”,
fodox‘de chem‘es” “contrato de prestaciéon de servicios con
ereras”) surge la falsedad de todos los valores declarados bajo
por el mismo ante cada entidad ya que no reflejaban la
. pommonlal real de la empresa, como asi también la
de los documem‘os a los que tales declaraczones se remn‘en

*ZT‘*'??erm/fa realizar operaciones en un perfil o volumen determinado o
segun el caso referenciaban la supuesta clientela de la empresa la
que también es falsa. El procesado CRISTIAN DAVID LARROIA,
presento esos documentos e inclusive los Balances Generales fueron
firmados por el, éste a la vez se refleja en el formulario de Renta -101-
del mismo ejercicio fiscal que el balance y formulario de IVA - 120,
aclarando en este punto que el IVA, implica conocer el movimiento
comercial de mes a mes, en cuanto a la Renta, es el resumen del
movimiento comercial de forma anual. El tipo legal de “DECLARACION
FALSA", precautela la seguridad de las relaciones juridicas, en dicho
contexto prohibe pronunciarse con falsedad en ciertas situaciones.
Los elementos objetivos que exige el tipo penal atribuido al acusado,
son: a.) la presentacion de una declaracién jurada, b.) que dicha
declaracion sea falsa, c.) que se realice ante un ente facultado a
recibirla. Corresponde entonces advertir que “declarar” en el sentido
del Art. 243 inc. 1° CP, implica dar a entender o dar a conocer
hechos. En ese sentido cabe recordar que es posible declarar de
manera expresa o mediante actos concluyentes. La declaracién es
expresa, cuando se readliza en forma directa, ya sea verbalmente,
mediante escritura o mediante gestos. En la declaracién mediante
actos concluyentes, la informaci «c?is\onfe relativa a un hecho se
deduce de ef@rmlnodos compf x s En esta Iégica, dodo un
deferm/no O tomportomlenfp 'def\ ‘ se implican/ ciertas
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.WI1]... expresa a las mismas resultaria incluso superflua. Por otra
parte, otro requisito es que la declaracion sea jurada, entendiéndose
por ésta como la afiimacién de hechos ante un ente competente
para examinar dicha declaracidn, asi también requiere que esda
declaracién jurada sea falsa, entendiéndose por falsedad, la falta de
coincidencia del contenido de la declaracién con una porcién de la
realidad o cuando el contenido de la afirmacién no coincide con la
realidad. Finalmente a nivel de ftipicidad objetiva, el tipo legal
requiere ademads que la presentacion sea realizada ante un enfe
facultado a recibirla. Los elementos “declaracién jurada” — “falsa” se
corroboran, en razén de que el acusado proporciond a las entidades
bancarias datos sobre el estado patrimonial y movimiento comercial
de la firma STRONG S.A.- La declaracidn falsa versd sobre el activo-
pasivo y el movimiento comercial (compra - venta) de la empresa
STRONG S.A., sobre la identidad de supuestos vinculos con
comerciantes de Ciudad del Este; sobre supuestos contratos de
prestacion de servicios con empresas de civdad del Este; sobre
valores de importacion asentados en despachos aduaneros, los que
resultaron ser todos de contenido falso sea porque los valores fueron
aumentados, sea porque en realidad las personas senaladas como
clientes negaron tal vinculacién, sea porque las operaciones
comerciales aludidas nunca existieron o eran de menor valor.Todos
estos actos fueron realizados por el acusado con el fin de que las tres
entidades bancarias intervinientes, Sudameris Bank S.A., Regional
SAECA y BBVA Paraguay S.A., generen un perfil (econémico
financiero de cliente) tal que le habilitara a realizar operaciones de
gran volumen en términos monetarios, de esa manera se logré pasar
inadvertidos por los controles administrativos, a su vez servia como
justificativo de las operaciones que realizaban. Dicha declaracion fue
manifestada bajo juramento, como puede apreciarse en los
respectivos formularios de manifestacion de bienes. Con relacion al
elemento “ante un ente facultado”, la Secretaria de Prevencion de
Lavado de Dinero o Bienes, SEPRELAD, se constituyd en un organismo
técnico y avutoridad de aplicacion de la Ley, 1015/97 y su
modificatoria la Ley 3783/09, reglamentado por el Dto. N.°© 4561/10,
que le faculta por Ley a regular por medio de reglamentaciones las
obligaciones, las actuaciones y los procedimientos para prevenir e
impedir la utilizacién del sistema financiero y de otfros sectores de la
actividad econdémica para la realizacion de los actos destinados al
lavado de dinero y el financiamiento del terrorismo, conforme a los
acuerdos y tratados internacionales ratificados por el Paraguay. En
ese sentido por el art. 13 de la referida ley se establecié el catdlogo
de sujefos obligados, quienes deben dar cumplimiento las
disposiciones erymaft ria de prevencion de lavado de...///...
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- (DIModé de Identificacion, Articulo 16: Identificacion del mandante del

../l/... dinero y Financiamiento del terrorismo, conforme a Ia
Resolucion n.° 172/10, modificatoria de la Resolucién 60/09, “Que
aprueba el reglamento de prevencién de Lavado de Dinero y
Financiamiento del Terrorismo para sujetos obligados supervisados y
fiscalizados por la superintendencia de bancos”. ( vigente al
momento del hecho). Aplicados estos conceptos al caso particular,
la entidad bancaria como sujeto obligado de la ley se erige en el
ente facultado para recibir declaraciones juradas sobre el estado
patrimonial y movimiento comercial de las personas juridicas que
ingresan al sistema financiero, conforme surge del art. 14 y 15 de la
citada ley, "Conocer al Cliente y su estado patrimonial”, asi mismo
la ley N°1015-97 Y SU MODIFICATORIA LA LEY N°3783-09, establecido
en su Art 12: Ambito de Aplicacién, Articulo 13°: Sujetos Obligados,
‘Arficulo 14°: Obligacién de Identificacién de los clientes, Articulo 15°:

b o\dfidhte, ¥ las Resolucién N°172-10 Por la cual se Modifica y Amplia Ios
. “.ofrfigulos de la. Resolucién N°60-09. Que aprueba el Reglamento de

revenmén de. Lavado de Dinero y Financiamiento del Terrorismo

£\ Dara ‘Sujetos | Obligados supervisados y fiscalizados por la

Wiigfiie "x’? W . ’ . o .
,Syp‘éyﬁfendenc:a de Bancos en sus articulos 3° Principios y

Obligaciones y Articulo 5° Obligatoriedad de Identificacién, Articulo

7°: Requisitos Generales de Identificacién. En cuanto al tipo subjetivo
de la conducta analizada, el mismo exige dolo por parte del autor, lo
cual en el caso que nos ocupa implica verificar si el acusado actud
conociendo y queriendo todos y cada uno de los elementos
objetivos del tipo. En relacién a los documentos presenfados que
servian de soporfe o formas de expresién de las declaraciones, es
importante aclarar que el procesado conocia el cardcter de los
mismos pues fiene la preparacidn académica necesaria para
interpretar las documentaciones, es decir que conocia la naturaleza
de los documentos que firmd y posteriormente presentd ante los
Bancos, también sabia que no era en la realidad Vicepresidente de
la firma STRONG S.A., sino solo en papeles. Finalmente, también tenia
como seguro que con su conducta la entidad bancaria se
persuadiria de la veracidad de tales manifestaciones y por tanfo le
permitiria operar en el sistema financiero conforme a su frayectoria
profesional y la capacidad econdmica de la empresa STRONG. S.A.,
donde el mismo era accionista y vicepresidente y anhelé hacerlo, por
lo que se concluye que la conducta de CRISTHIAN DAVID LARROIA
AYALA es TIP A. gilo se observa causg de justificacion o permiso del
ordenamiento juridico para la redlizacign.de la conducta tipica, por




.WJI1/... que Iimplique que el acusado actud por error ©
desconocimiento de la antijuridicidad de su accionar, porque haya
estado con trastornos mentales u otras situaciones especiales, por lo
que la conducta de CRISTHIAN DAVID LARROIA Ayala deviene
tfambién REPROCHABLE. Finalmente, ante Ila concurrencia de los
presupuestos referidos y en atencién a que no se dan en la persond
del acusado ofros presupuestos que excluyan su punibilidad, se
concluye que la conducta de CRISTHIAN DAVID LARROZA AYALA es
PUNIBLE. Con relacién al grado de participacion de CRISTHIAN DAVID
LARROIA AYALA, se puede afirmar que la misma obrd por si de modo
tal que tenia el dominio sobre la realizacién del hecho, de lo cual se
deduce que su conducta reune ademds los requisitos del articulo 29,
inc. 1° del C.P. Por todo lo expresado, esta Representacion Fiscal
tiene la conviccidon de que CRISTHIAN DAVID LARROZA AYALA, es
autor del hecho punible de "Declaracidon Falsa”, de acuerdo a lo
previsto en el articulo 243, inciso 1° del Cddigo Penal en
concordancia con el art. 29 inc.1° del mismo cuerpo legal. C)
Produccién de Documentos No Auténticos, pasamos a fundamentar
la acusacién en relacién a estos hechos punibles; que conforme a los
elementos probatorios agregados en la investigacion Las
operaciones de transferencia de dinero al exterior solicitadas por
CRISTHIAN DAVID LARROZA AYALA (como vice presidente de STRONG
S.A.) ante los bancos Regional, Sudameris Bank y BBVA, fueron
realizadas desde el 29 de abril de 2011 hasta el 14 de octubre de
2011, periodo durante el cual el acusado llegd a presentar numerosas
facturas proformas o proform invoice, facuras o invoice. A cada
formulario de solicitud de transferencia el acusado adjuntaba la
respectiva factura supuestamente emitida -a STRONG S.A.- por
alguno de sus proveedores domiciliados en el exterior, de manera A
justificar que las transferencias se solicitaban en concepto de pago a
los mismos. La individualizacién de cada una de las facturas
proforma o proform invoice, asi como las fechas de realizacién de las
transferencias (que a su vez denotan de qué documentos se sirvio el
acusado y el momento en que lo hizo), ademds del destino final de
las transferencias se detallan en el cuadro expuesto en el anexo del
presente requerimiento. No obstante, se sintetizan a continuacion las
fechas de las primeras y de las Ultimas presentaciones realizadas antfe
cada banco, por parte de CRISTHIAN DAVID LARROZA AYALA, y de
los documentos de los que se sirvid el mismo en dicho periodo
tiempo. En ese sentido, ha quedado suficientemente corroborado
que las facturas proformc:/proform invoice o facturas/invoice antes
mencionadas, no fueron emitidas por Ias personas que en ellas se
consignan como rovefedores Asi_por ejemplo con reloc:on a la
transferencia he /




.../1]... PLANET COLLISION SPECIALIST INC., la cual fue acompariada a
una solicitud de transferencia de USD. 10.000 el 22 de julio de 2011, se
senala que: “agentes especiales de HSI a través del sistemas oficiales
registran que dicha compariia no ha exportado al Paraguay, en una
enfrevista con el duefo de la empresa de nombre Fabio Matos,
expreso que no realizo negocios con STRONG S.A., que el invoice
cuyos numeros se le exhibe no le pertenece, ya que el que utiliza
fiene numeracion 02454 por tanto ni se asemeja al que se le exhibe”,
de ello se infiere por tanto que el documento presentado por el
acusado antfe el banco Regional no provenie de la empresa AUTO
PLANET COLLISION SPECIALIST. El informe se encuentra agregado a fs.
3499 y sgtes del cuaderno de investigacion fiscal. Con relacién a la
frasferencia por impon‘e de USD 60.000 realizada el 8 de agosto de

Sq%@ la fdctura no proviene cle quien aparece como su emisor, dado

x:ﬂnfes del U.S. Deporfmenf of Homeland Securn‘y enfrewsforon

inf rmacion a su vez fue comoborada por el organismo de
inyestigacion estadounidense, con lo que se confirma que la factura
H7749, no proviene de CCTV Security Inc. En cuanto a demds facturas
proforma presentadas por el acusado ante los bancos Regional,
Sudameris Bank y BBVA Paraguay S.A., también se encuentran
acreditadas que las mismas no provienen de las personas que figuran
como sus emisoras dado que a partir de la confrontacién de los
extractos de la cuenta corriente de STRONG S.A. (abierta en dicho
banco) con la planilla de importanciéon remitida junto con el informe
de la Direccidn Nacional de Aduanas, queda revelado que no
existen registros de compras de mercaderias provenientes de
Emiratos Arabes, Islas Caimdn, Pakistdn y Macao; sin embargo, varias
fueron las transferencias con destino a dichos paises (todos estos
documentos obran en informe de Aduanas. Sumado a lo anterior se
tienen los testimonios de los sehores Leticia Noemi Arce Ninfa
Pedroszo, Ma. Emilce Gonzalez Benitez y Javier Verza quienes
coincidieron en sefalar a Cristhian David Larroza Ayala como el
técnico encargado de fodo el sistema informdtico, quien en principio
desempefaba dicha funcidon en la consultora Manager a cargo de
la Lic. Nilsa Romero de Duarte, para luego ser trasladado a prestar
servicios bajg la.subordinacién directd de}«uc Felipe Ramon Duarte
con la misyna fyncion. La version oporfod@\ or dichos tesfigos, se
fortalece don el/resultado de la exfracc:on de qatos de dos./J///...




...111... soportes magnéticos incautados en el allanamiento realizado
a las oficinas de Cambios Forex S.A., sucursal Shopping Internacional,
el 29 de diciembre de 2011. Las matrices de las facturas proforma se
encuentran en formato digital, donde se puede observar claramente
que desde alli eran modificados sus contenidos de acuerdo a las
necesidades del grupo criminal. Asimismo, se ha verificado mediante
los informes remitidos por los bancos BBVA Paraguay S.A., Sudameris
Bank y Regional en Ciudad del Este, que el acusado presentaba las
facturas proformas que iban adjuntadas a las copias autenticadas
de todos los formularios de solicitudes de transferencias al extranjero
que él autorizaba en su cardcter de representante de STRONG S.A.,
en los que se distinguen claramente: la fecha de presentacion, asi
como los casos en que personalmente realizaba los trdmites como
mandatario. Como fue explicado, a estos formularios eran
acompanadas las facturas proforma, utilizadas para justificar en qué
concepto se realizaba cada transferencia al extranjero y el supuesto
destinatario. Entonces, asi quedan delimitados los hechos a ser
analizados a la luz del tipo penal previsto por el articulo 246, inciso 1° -
segunda parte (uso) del C.P., en concordancia con el inciso 2°
numerales 1y 2 los cuales se atribuyen al acusado CRISTHIAN DAVID
LARROIA AYALA y en ese orden de ideas se realizan las siguientes
consideraciones: El tipo penal que es objeto de la presente
acusacion se refiere a la modalidad de "UsO DE DOCUMENTOS NO
AUTENTICOS". En este tipo penal el bien protegido hace referencia al
documento como medio de prueba y en especial al soporte material
de la declaracién atribuida auténticamente a una persona. Al
respecto, primeramente debemos determinar el conceptfo de
documento. “En un sentido amplio, documento es toda
materializacién de un dato, hecho o narracién, es decir, todo objeto
que sea capaz de recoger algun dato, o una declaracion de
voluntad o pensamiento atribuible a una persona y destinado a
enfrar en el ftrdfico juridico. De todo esto se desprende que los
documentos tienen ftres tipos de funciones. La primera hace
referencia a la perpetuacioén que consiste “...en fijar sobre un soporfe
determinado la declaracién de pensamiento que, por regla implicard
el reconocimiento de determinados hechos relevantes dentro de una
relacién juridica. La segunda funcion tiene que ver con la prueba, o
la capacidad probatoria del mismo, que se refiere a que la
documentacidén sélo puede probar que la declaracién se ha hecho:
“Lo que consta es la declaracién de pensamiento y ella es también lo
que es susceptible ser probado. L',/%lo tercera funcion hace
referencia a la gar ha/del documemfoa ya- @Ue la declaracién debe
a gzr una persom;z de#ermm da. Ahora debemos
‘entiende por ﬁufenhco en .
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.../l/... cuanto a un documento se refiere. Al respecto, un
documento es auténtico cuando la declaracién contenida en el
mismo proviene de la persona que aparece como su emisor; o seq,
que un documento serd "no auténtico” cuando Ila persona
desighada o supuestamente instituida como emisor no haya
declarado tales ideas. Pese a que el tipo penal en andlisis prevé dos
modalidades diferentes, y que esta representacidon publica tiene
evidencia suficiente de que los documentos apdcrifos han nacido en
la sede de la propia organizacién criminal, en cuanto a la conducta
atfribuida al acusado, en la norma se establece el primer elemento
que se describe como "El que (... usara un documento no
autentico...”. La conducta descripta sefiala que el sujeto activo
lebe utilizar un documento en el cual se sefiala una declaracién de

) d no haya efectuado dicha declaracién. Igualmente, el tipo
| del presente andlisis tiene un elemento subjetivo adicional que

roF-gobre su autenticidad...”. Esto significa, que el sujeto activo
.quiere/ que el receptor del documento atribuya los hechos
é“) rados en el mismo como si hubieran sido hechos por quien
~fiGgura como emisor. En el caso en particular, nos enconframos ante la
presencia de facturas, concretamente facturas proforma o “invoice"
o -"proform invoice” y debemos sefalar las caracteristicas de las
mismas. En primer lugar, las facturas proforma sefalan cuatro datos
muy importantes que se refieren: al concepto de la transaccidn, al
valor econémico que tienen la misma, a la persona que enajena el
bien o servicio y a la persona que lo adquiere. Con dicho
documento se pretende acreditar que las personas que figuran
como clientes adquirieron de las personas que figuran como
vendedoras, los bienes por los importes y en el concepto que en ellas
se consignan. Ello equivale a afirmar que las operaciones y los valores
oforgados a las mismas, pueden ser atribuidos a personas en
particular; ya que en las facturas proforma o “invoice” aparecen los
membretes o datos de identificacion personal correspondientes al
emisor como vendedoras de los bienes que en ellas se sefialan. Por
ultimo, las facturas proforma tienen un fin especifico en el trdfico
juridico; la acreditacién de la existencia de la operacién en ella
consignada 'y la identidad de las personas que intervinieron en el
negocio juridico. En el caso en particular, en las fechas detalladas en
el cuadro que se anexa al presente requerimiento CRISTHIAN DAVID
LARROZIA AYALA presenté a los bancos Sudameris Bank, BBVA
Paraguay /S.A ﬁy Regional SAECK’%%QS facturas proforma antes
menciongdas. | Previamente dichas “fagturas proforma
elaboradas o gonfeccionadas ;;jbfofr'b's“‘inf\e\‘ rantes...///...
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.../1/... de la organizacion criminal y no por las personas que figuran
como sus qufores, lo cual se ha podido acreditar mediante: los
informes remitidos por las entidades bancarias, testimonios, el
resultado de la pericia de extraccion de datos de dos soportes
magnéticos (discos) incautados de las oficinas de la casa de cambio
Forex Paraguay S.A., los informes de la Direccion de Aduanas que
mencionan que las personas que figuran como vendedores no se
encuentran registradas como proveedores y los informes de la
Direccién de Asistencia Juridica Internacional del Ministerio Publico,
en los que se menciona que consultados respecto de las operaciones
consignadas en las facturas proveedores, los supuestos proveedores
negaron haber expedido tales documentos. Ahora bien, como ya fue
expuesto, para la configuracion del hecho punible de uso de
documentos no auténticos, a nivel de tipicidad objetiva se requiere
de la existencia de: un documento (entendido como un objeto
capaz de recoger algun dato, o una declaracion de voluntad o
pensamiento atribuible a una persona). En ese sentido, se puede
afimar que todas las facturas individualizadas en el cuadro
precedente son documentos, pues mediante cada una de ellas se
pretendié afirmar que Strong S.A. (supuesto cliente) adquirid bienes
de las personas que figuran como vendedoras. Dado que el
vendedor es quien debe emitir la factura proforma, de ello se
deduce que tal afimacién es afribuible al supuesto emisor. En
segundo lugar, se requiere que dicho documento sea no auténtico,
es decir, que no provenga de la persona que aparece Ccomo Ssu
aufor. Al respecto, se puede afima que las facturas proformas
presentadas por CRISTHIAN DAVID LARROZA AYALA no son auténticas,
ya que no fueron emitidas por las personas que figuran como sus
autores, sino por otras personas integrantes de la organizacion
criminal. En tercer lugar, en cuanto al elemento uso, el termino usar,
implica “servirse de algo”. En este caso, dicho elemento tambien se
encuentra corroborado dado que en cada una de las fechas
indicadas en el cuadro precedente, CRISTHIAN DAVID LARROZA
AYALA presenté a los bancos las facturas — proformas
acompandndolas a las solicitudes de fransferencias de sumas de
dinero al exterior, las cuales se encuentran fechadas. Por otfra parte,
el uso debe darse en el contexto de las relaciones juridicas. Como es
sabido, una relacién juridica implica un vinculo enfre dos o mds
personas, regulado por normas juridicas, del cual se derivan derechos
y obligaciones entre éstos. De ello se infiere facimente que la
relacidon entre  CRISTHIAN DAVID LARROZIA AYALA como
vicepresidente de la firma Sfrong SAY: los bancos Sudameris Bank,
BBVA Paraguay S.A Reglonol SAECA ‘es de naturaleza juridica,
dado que se encon ﬁpo regulada por Io Ie)i resoluc:ones del B,,C P.y




.../1/... contratos bancarios. Todo lo anterior, permite concluir que la
conducta analizada redne todos los elementos objetivos del fipo
penal de uso de documentos no auténticos. Una vez reunidos todos
los elementos objefivos del uso de documentos no auténticos, nos
abocamos al andiisis de los elementos subjetivos del tipo. En este
senfido, nos encontramos ante un hecho punible doloso. Como es
sabido, el dolo comprende un aspecto cognoscitivo y otro volitivo del
autor con relacion a todos los elementos que constituyen el tipo legal-
En ese orden de ideas se encuentra corroborado que CRISTHIAN
DAVID LARROIA AYALA tenia pleno conocimiento de que las facturas
proformas o “invoice" no provenian de las personas que figuraban
como sus emisores, sino que fueron confeccionadas por otras
sQnas de la organizaciéon criminal en las oficinas de Forex y

F Ny

e .:xf'm‘o falso, lo cual permite afirmar que CRISTHIAN DAVID
RéZA AYALA actué con dolo.lgualmente, el fipo penal del
presenfe andlisis fiene un elemento subjefivo adicional que se
describe como “...intencién de inducir... al error sobre su
autenticidad...”. Dicho elemento también se encuentra verificado,
dado que Cristhian David Larroza Ayala se sirvié de las facturas
proforma no auténticas con el propdsito de justificar el destino del
dinero a ser remesado por las entidades bancarias (haciendo creer
que las facturas fueron emitidas por proveedores y que por tanto las
remesas corresponden a pagos de mercaderias). En consecuencia,
se puede afimar que la conducta del acusado Cristhian David
Larroza Ayala es TiPica. De igual manera, su conducta deviene
ANTJURIDICA, por la ausencia de una causal de justificacién. Ademds la
misma es REPROCHABLE, pues el acusado a sabiendas de [a
antijuridicidad de su conducta, es decir, conociendo que su
conducta no le estaba permitida por el ordenamiento juridico y no
esfar imposibiliftada de conducirse conforme a dicho conocimiento,
decidié proceder en tal sentido. Finalmente, ante la concurrencia de
los presupuestos referidos, igualmente se da la punibilidad. Por otra
parte, con relacién al grado de participacién de CRISTHIAN DAVID
LARROZA AYALA en el hecho punible que se le atribuye, se puede
afirmar que al momento del hecho el acusado tenia el dominio sobre
su realizacio por lo que su cong‘ucfo reune ademds uno de los
requisitos de orflculo 29, inc. 1° ;del C P En consecuencia, surge a
criterio de ésta) Represenfac:ory?ﬂscoﬁlc certeza de que CRISTHIAN
DAVID LARRO1/ AYALA es oufo! @Iel hecho punlble de "PRODUZCION DE

/




.../1/... previsto y penado por el articulo 246, inciso 1° - segunda
alternativa (uso), del Cédigo Penal, en concordancia con el inciso 2
numerales 1y 2y con el articulo 29 inc. 1° del mismo cuerpo legal. D)
Lavado de dinero: pasamos a fundamentar finalmente con relacion a
este hecho punible. Asi sostenemos que los hechos investigados se
encuadran en el tipo penal de Lavado de dinero, conviene
mencionar grosso modo en qué consiste esta actividad delictual. Si
bien se podria afirmar que radica en la actividad consistente en
permitir a los delincuentes el disfrute de los beneficios adquiridos
ilicitamente, sin que el Estado o los organismos de seguridad lo
detecten y consecuentemente tales bienes les sean secuestrados o
decomisados. Para una mejor comprension, se describe a
continuacién las etapas del Lavado de Activos: COLOCACION: es la
etapa inicial del proceso de lavado, en la cual el dinero sucio, ya sed
en efectivo o cualquier medio representativo de procedencia ilicita
cambia de ubicacidn y se realiza mediante varias formas, entre ellas;
el depdsito de dinero en efectivo en diversas cuentas bancarias en
cuentas simples o mancomunadas en una o mds entidades
bancarias. Las modalidades son actividades que no estdn prohibidas,
es decir en si mismas no constituyen ilicitos e inclusive forman parte de
la economia real ESTRATIFICACION O CONVERSION: consiste en
intercalar en varios negocios o instituciones financieras ya sea en
forma fisica, por medio del depdsito o transferencia electronica, lo
importante es adquirir bienes para transferirlo o transmutarlo con ofros
de procedencia licita (cheques) tiende a ocultar el origen, erradicar
cualquier nexo posible entre el dinero colocado y su origen, siendo lo
mds frecuente las transferencias a paraisos fiscales a los efectos de
que circulen, aqui se pueden dar establecimientos de empresas
fantasmas que permiten realizar operaciones ficticias que permiten
justificar el origen de los fondos o bienes . La transferencia electronica
es el método mas importante de conversion. INTEGRACION E
INVERSION: Es la Ultima etapa donde los fondos que proceden de
actividades delictivas se utilizan en operaciones financieras dando la
apariencia de ser operaciones legitimas. Asi sostenemos que los
Hechos antijuridicos subyacentes para determinar las acciones
realizadas por la acusado para la disimulacién, cabe referirse al
origen de los fondos que fueron introducidos al sistema bancario, es
decir de las sumas de dinero que ingresaron a las cuentas de todas
las firmas manejadas por el grupo criminal y concretamente por la
firma STRONG S.A., y a este respecto se pueden mencionar que no es
solamente una la actividad ilicita que proporcionaba los fondos para
la realizacién de las frgnsacciones, sind-que eran varias y la mayoria
de estas forman parté de los presupuestos requeridos por el art. 196
inc 1° los cuales se/detallan a continuacion Primero, la acusaga Sady
Elizabeth Carissim@ B&ez en el ano 2010, periodo en...//] ... /7
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.../11... el que se la vincula con el esquema de lavado de dinero, fue
procesada en el marco de una investigacién por delitos marcarios,
fue asi que en fecha 06 de abril de 2010, el Ministerio Publico alland
un deposito ubicado en el edificio “Makro” 5to piso, oportunidad en
que hallaron lentes falsificados de varias marcas, descriptos seguin
acta de procedimiento fiscal labrada en el marco de la investigacion
N°2928/2010 caratulada “SADY ELIZABETH CARISSIMO BAEZ S/
FALSIFICACION DE MARCAS", como ser las 13 cajas de lentes de sol
de la marca DIOR, con 192 unidades en cada caja; 7 cajas con
lentes de sol DIOR con 450 unidades en cada caja; 22 cajas con
lentes de sol DIOR con 480 unidades en cada caja; 22 cajas con 480
unidades de lentes de sol DIOR; 11 cajas con 450 unidades de lentes
de sol DIOR: 08 cajas con 500 unidades de lentes de sol DIOR: 20
..Cajas con 192 unidades de lentes de sol DIOR, 13 cajas con 500
gy 'odes de lentes de sol GIVENCHY; 2 cajas con 400 unidades de
rﬁe de sol GIVENCHY 14 CO]OS con 400 unidades de lentes de soI

.

unidages de lentes de sol CHANEL; 3 cajas con 567 unidades con
entés’ de sol CHANEL; 15 cajas con 400 unidades de lentes de sol
% £ nin . 2 cajas con 580 unidades de lentes CHANEL, 1 caja con 450

] ldades de lentes de sol CHANEL, 14 cajas con 500 unidades de
lentes de sol DIESEL, 4 cajas con 580 unidades de lentes de sol
OAKLEY, 3 cajas con 192 lentes de sol DIOR, 9 cajas con 480 unidades
de lentes de sol DIOR, 3 cajas con 500 unidades de lentes de sol DIOR,
2 cajas con 700 unidades de lentes de sol DOLCE Y GABANA, | caja
con 550 unidades de lentes de sol OAKLEY, 2 cajas con 648 unidades
de lentes de sol OAKLEY, 1 caja con 400 unidades de lentes de sol
OAKLEY, 11 cajas con 448 unidades de lentes de sol OAKELY, 3 cajas
con 400 unidades de lentes de sol ARMANI, 1 caja con 450 unidades
de lentes de sol GUCCI, 1 caja con 580 unidades de lentes de sol
CHANEL, 1 cajas con 400 unidades de lentes de sol GIVENCHY, 1
cajas con 658 unidades de lentes de sol GIVENCHY, 1 caja con 500
unidades de lentes de sol DIESEL, 3 cajas con piersing con disefios
PLAY BOY y HELLO KITTY. En el marco de ese proceso, segun
constancias de esos autos, Sady Carissimo solicité ser beneficiada
con un criterio de oportunidad y ofrecié como reparacién del dafo
la destruccion de las mercaderias falsificadas. Lo cual fue resuelto
por A.I' N.° 751 de fecha 09 de junio de 2010 dictado por el Juez de
Garantias, Cesar Nider Centurion, que calificé la conducta de SADY
ELIZAEBTH CARISIMO en lo previsto-€n’el art. 184 del Codigo Penal
(violacidn derechos marcarios] en conCordonc:o con el art. 29 del
Mismo CUgrpo/y fue benef:c:c:dczx con un criterio de oportunidad (fs. 8
y sgtes del bibliorato hechos sutpyacenfes} Lg cantidad de prgductos
falsificados h ,odos en poder de Io ocusadaé— quienal ...//1{/.
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.../1//... momento de presentarse a la justicia y hacerse responsable
de los productos, por la firma Strong S.A., denotan que los mismos
estaban destinados al mercado de ciudad del Este, para su
comercializacion, actividad vinculada a Sady Carissimo y al grupo
criminal, debe recordarse a este respecto que el criterio de
oportunidad exige un estdndar donde se exige la existencia de un
delito, entiéndase un hecho tipico, antijuridico reprochable y punible,
que si bien ordinariamente deberia ir a un juicio oral y publico para
una condena o absolucidon, en virtud del principio de oportunidad y
el Ministerio PUblico podrd solicitar la prescindencia de la persecucion
penal, en razén de la insignificancia del hecho o del escaso reproche
del autor, por lo cual el estdndar de hecho juridico es plenamente
superado, y la Srta. SADY ELIZABETH CARISSIMO BAEZ no solamente
sabia el origen de los bienes, sino que participaba de otros tipos de
hechos punibles que no son objeto de esta investigacidon, pero que si
son relevantes para demostrar que si habia mucho dinero en juego,
era porque provenia de varias actividades ilicitas. En este contexto, al
verificar la carpeta de clientes del Banco Regional que se ofrece, la
propia acusada mediante nota de fecha 10 de septiembre, expreso
que la empresa STRONG S.A. se dedicaba a la importacion vy
distribucion de lentes de sol, cuando meses se hallaron productos
falsificados, del cual se hizo responsable. Segundo, se tienen como
hechos subyacentes, ofras actividades ilicitas conexas al lavado de
dinero; concretamente, se tiene que en oportunidad de allanarse la
casa de cambio Forex Paraguay, (29.12.2011) se hallé en el lugar la
fotografia de una persona frente a unos panes de droga, la que fue
objeto de investigacion y resulté que la persona de la fotografia es el
sefor SHIH SHE TUNG, hermano de TAI WU TUNG, este procesado, fue
gerente de la casa de cambio Forex Paraguay, segun contrato
firmado con el presidente de dicha entidad cambiaria y planilla de
funcionarios remitida por la matriz de la entidad cambiaria.( fs. 56
bibliorato 242). Conforme se fue investigando la situacion de SHIH SHE
TUNG, la denunciante Sra. Nélida Reyes Ayala menciond que las
sumas de dinero remesadas al exterior provenian del narcofrdfico, y
en ese sentido, el sefor SHIH SHE TUNG, fue condenado a cinco ahos
de pena privativa de libertad por tenencia sin autorizacion de
sustancias estupefacientes por sentencia definitiva N°16 de fecha 08
de junio de 2012, en el marco de la causa N°8201/2011, por un hecho
ocurrido en fecha 05 de octubre de 2011. (fs. 1102 y 1103 del tomo 6
de la carpeta fiscal), conforme se podrd observar en la propia
fotografia y de los hechos descr:pfos que el senor Tung fue
encontrado en la via publica con ur)o bolsp negra que contenia 4
panes tipo ladrillo balados con/ cmfo odh‘es:vo que contenian en
fotal 3, 783 Kg. frihuana prensoda Em ese sentido, si of el
hecho punible condgnado no se encuem‘ro dénfro del.. :
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.../1/... catdlogo ya citado, la condena de este tipo de hechos fue
por un procedimiento abreviado y en razén de una flagrancia, lo
cual no permitié profundizar aun mas la investigacién, en cuanto a
por que el sefiot Tung tenia la droga, de donde la sacé y donde la
llevaba. Por tanfo, no se condend al sefior Tung por trdfico o
comercializacion de drogas por una dificultad probatoria, sin
embargo, no cabe en el razonamiento Iégico que una persona
solamente posea la droga sin ser adicto, y no la tiene para la venta.
Ademas, conviene sefialar que no se estaba ante una cantidad
maxima de drogas para el consumo, que estd establecido segin
nuestra legislacion en 10 g, sino ante 3.783 gramos, que significa que
el sefior Tung, en el hipotético caso de que hubiera sido para su
consumo, circunstancia no demosfrada en ese caso, tenia para su

iﬂ)!?pqnsumo diario mdaximo por el periodo de mas de un afo calendario.

‘Bt tercer lugar, la casa de cambios Forex Paraguay -sucursal Ciudad

L5 ‘Gel Este-, a través de los imputados, tambien se erigié en captador de
\s;umd% de dinero provenientes de actividades también vinculadas al

regfrafico, y se tiene que una de las personas involucradas en

. dicha actividad - narcofrdfico-, identificada como Carlos Alberto
.. Cantero Medina, fue empleado de Forex Paraguay S.A., en fecha 08
~del bibliorato N°242 informe de FOREX), el cual estd vinculado de

e sefiembre de 2011 hasta el 20 de octubre de 2011 (ver fs. 40 al 42

manera directa a los sefiores Gilberto Ramaén Caballero y Juan José
Caballero Galeano, todos procesados en el marco de la causa
N°9138/2012 “Esequiel De Souza y ofros s/ Trafico de Drogas peligrosas
y ofros” por la incautacion de 1.865 kilos de cocaina, cinco
aeronaves, armas de fuego y laboratorio artesanal, en fecha 10 de
noviembre de 2012 ( ver fs. 323 del bibliorato de Hechos
Subyacentes), consecuentemente se puede afirmar que parte del
dinero producido por narcotraficantes a gran escala -de ellos se
incautd el mayor cargamento de Cocaina en la historia del
Paraguay- era también utilizado por el esquema aqui expuesto para
darle una apariencia de licito. De todo esto surge que los procesados
en la respectiva causa por narcofrdfico estdn vinculados al esquema
de lavado de dinero investigado, ello se ve respaldado ya que una
empresa relacionada a Gilberto Ramoén Caballero y Juan Jose
Caballero, denominada TOP TECH S.A., fue establecida como cliente
de la empresa investigada SAN JOSSUE IMPORT EXPORT S.A., empresa
portafolio que era manejada por el imputado, gerente de Forex
Paraguay S.A, Tai Wu Tung, ante el banco BBVA Paraguay S.A. Y, en
la oportunidad de abrir la cuenta CQ[r/enfe en ddlares, la firma San
Jossue S.A. declaré como lista de cllenf@s Q la empresa TOP TECH S.A.,

(ver fs. 65 bi Iloquo 147 banco BBVA S,& ) empresa directamente
relacionada/con ﬁrlberfo Ramon Cobollero\ aleano y José Galeano

Caballero, seg /7(




causa N° 10949/2012 “Gilberto Ramon Caballero y otros/ Asociacion
Criminal y otros” radicada ante la Unidad Penal N°1 de la Fiscalia
Regional de Ciudad del Este (ver fs. 357 del tomo Hechos
Subyacentes). Segun estas actuaciones, existiian negocios comunes
realizados entre la firma Top Tech y Juan José Caballero Galeano,
uno de los procesados en la causa principal de narcoftrdfico, de
donde viene una vez mads que la firma Top Tech, cliente de la firma
San Jossue, que estd directamente vinculada al presente caso de
Lavado de Dinero, con lo que se estaria moviendo por esta via dinero
proveniente del Narcofrafico, ademas ndtese que los movimientos
bancarios realizados por San Jossue S.A., en su mayoria se hicieron en
efectivo, una de las caracteristicas de este tipo de hechos punibles
que facilita la obtencidon de grandes canfidades de dinero en
efectivo y de baja denominacién: En cuarto lugar, se tiene que ofro
de los imputados Edgar Feliciano Candia (representante legal de la
firma ZUAT S.A. segun contrato a fs. 1058 de la carpeta fiscal),
empresa que arrendaba el lugar donde fue defenida la acusada
Sady Carisimo en posesion de documentaciones originales de todas
las firmas investigadas, fue procesado por hechos de Contrabando,
concretamente por una carga relacionada a carteras falsificadas de
las marcas LOUIS VUITTON, HERMES PARIS, CHANNEL, CHLOE, ROBERTO
CAVALLl, GOYAR PARIS, hecho que fue detectado por el
departamento de investigaciéon aduanera de la Direccion Nacional
de Aduanas, procedimiento realizado en fecha 18 de abril de 2012,
identificado como causa N° 231/201 radicada en la unidad
especializada en hechos punibles confra la propiedad Intelectual.
Como resultado de este proceso, por A.l. N.° 03 de fecha 9 de julio de
2009, se calificd la conducta de Edgar Feliciano Canda como
Contfrabando, segun lo prescripto en el art. 336 de la Ley 2422/04
“Cdédigo Aduanero” y se le otorgd la suspension condicional del
procedimiento por la retencién de 184 unidades de carteras de la
marca LOUIS VUITTON, HERMES, CHANEL, CHLOE, ROBERTO CAVALLI'Y
GOYAR. Aunque los hechos datan de fecha posterior a la primera
intervencion del Ministerio Publico, estas no son productfo de casos
aislados, ya que desde todas las perspectivas se ha sefialado que los
imputados y en especial el ahora acusado forman parte de un
esquema criminal a gran escala. Y, denfro del esquema de lavado
de dinero mediante el uso de empresas portafolio, se desempend
como vice presidente y accionista de la empresa STRONG S.A y
desde el 15 de mayo de 2011 y fue operoﬁvo por las empresas BRAEX




.../1]... también es objeto de investigacién. El sefior Da Silva, en el
ano 2004 fue procesado en la Republica Federativa del Brasil por un
hecho de mega contrabando de cigarrillos, conocido con el nombre
de OPERATIVO BOLA DE FOGO, dicho imputado estd directamente
vinculado a FELIPE RAMON DUARTE y a las empresas tabacaleras
para las que la firma STRONG S.A. remesaba al exterior identificadas
como Kaiser Paraguay S.A. Esta persona estd siendo procesada en el
Brasil por delitos confra el orden ftributario, lavado de dinero vy
ocultamiento de bienes, derechos o valores, contrabando,
asociacion, cuadrilla o banda, falsificacién de documentos publicos,
falsificacion ideoldgica y corrupcién activa, todos estos relacionados
bdsicamente con fransacciones relativas al contrabando de cigarrillo
en el Brasil, cuya sede Ten/a en la triple fronfero y SU vmculc:c:on se

mbu

actual de la citada persona y los hechos que se le atribuyen
,e\séféfn.p ‘ndlenfes de cooperaciéon que ya ha sido sohcn‘ado pero

\ -"‘o cComo deshno Chile, concretamente a la firma Import-
pofFHumberto Solimano, por valor de USD. 11.000 de fecha 09 de
J8figmbre de 2011, ha sido rastreada mediante la asistencia juridica
infernacional y segun informe de las autoridades Chilenas, se tiene
que la sociedad importacion-exportaciéon y transportes Humberto
Paolo Solimano Quiroga con RUT 76.098.593-7 constituida el 23 de
abril de 2010 y con inicio de actividades en julio de 2010, estd
relacionada directamente con su principal accionista, el sefior
Humberto Paolo Solimano Quiroga quien fue condenado por el delito
consumado de frdfico ilicito de estupefacientes en abril de 2013
(Nota MP/DAI/DAJIJAC N° 149 de fecha 21 de febrero de 2014), con
lo cual se puede notar el estrecho vinculo de este grupo criminal con
el narcotrdfico internacional de estupefacientes. En séptimo, pero no
ditimo lugar se tiene que ofro de los imputados, accionista de
STRONG S.A., en el ano 2010, el Sr. Alcides Ramon Gonzdlez Bazan,
que en redlidad era empleado de Manager y operativo del
imputado Felipe Ramodn Duarte, en la oportunidad de brindar
declaracion expresé que el flujo de reales que él ingresaba a las
cuentas bancarias provenian también de tres mujeres brasileras que
fraian pegado al cuerpo reales de Foz de Iguazu de contrabando
cruzando el puente, las que se dirigian al banco, donde le esperaba
este imputado, y una vez que accedia a los reales, negociaba con
los bancos y depositaba en las -feﬁfgs de las distinfas empresas
S.A., MUNE s~m MANHATTAN  S.A., M.H
on estas c:fCunsTonc:as& fochcos se tiene que no
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.../1/... estuvo intacta la organizacion provenia de los hechos
punibles ya explicitados, sino de cualquier criminal que pretendiese
blanquear o lavar su dinero, bastaba con pagar los servicios que eran
prestados por Felipe Ramdn Duarte y Tai Wu Tung.- Disimulacion de
objetos los productos o las ganancias obtenidas de todas las
actividades precitadas fueron captados por el esquema montado
por FELIPE RAMON DUARTE VILLALBA y TAI WU TUNG, a través de la
Consultora Manager y la casa de cambio FOREX, para facilitar el
lavado de activos mediante el uso de empresas que actuaban de
fachada con una aparente actividad comercial, que le permitio
ingresar al sistema bancario. En cuanto a la participacion del
acusado en el esquema delictual, para poder realizar Ilas
multimillonarias transacciones, algunas en forma personal y a través
de ofras personas, se pueden identificar las siguientes acciones: 1.- El
acusado CRISTIAN DAVID LARROZA AYAILA, al tiempo de
desempenarse como empleado de FELIPE RAMON DUARTE durante
dos afios en la Consultora Manager, en su condicion de asalariado, y
regisfrando una operacion morosa por la adquisicion de una
motocicleta en el aho 2010, por el valor de una deuda de G.
2.124.000, a la edad de 27 anos, asentd su firma en el confrato de
compraventa de acciones por el cual “adquiria” las acciones del Sr.
Mdximo Blabino Reija Lopez (38 acciones) y de José Cisneros Herrero
(08 acciones) por un valor total de Gs. 400.0000.000, segun contrafo
de transferencia de acciones de fecha 29 de octubre del 2010 y por
Acta de Asamblea N° 06, posteriormente asumid la Vice Presidencia
de Strong S.A. Sin embargo, Maximo Balbino Reija y Jose Cisnero
Herrero (vendedores de las acciones) segun informe de la Direccion
General de Migraciones no registran entradas al pais, conforme al
informe remitido por asistencia juridica internacional por parte de
Brasil y Espafa, el Unico que verdaderamente habria ingresado al
pais habria sido el sefor Maximo Balbino, no asi el sehor José Cisneros
quien nunca ingresé al pais porque siempre fue representado por
dquel. Dichas circunstancias, en lo que respecta a lo sustentado por
el acta asamblearia, como el contenido del contrato fueron
totalmente montados, situacion que puede ser corroborada con las
declaraciones brindadas en sede del Ministerio Publico por Leticia
Arce (funcionaria de Manager) quien manifestdé que dichas
deliberaciones nunca existieron, que todo era montado dentro de
Manager Consultoria por ordenes de Felipe Ramon Duarte, inclusive
existia formatos pre establecidos donde solamente eran modificados
los datos como ser/ fecha entre otros. Conforme a los informes
colectados del Mi lsfer/o de Hocfendcr Iﬁformconf e I.P.S, se tiene
que CRISTHIAN ID LARROZA AYALA no tenia capacidad
econdmica pard'la £ompra de @cc:ones pese aque ...///..




../1/...el mismo figuraba como contribuyente ante el Ministerio de
Hacienda en fecha 29 de marzo del 2007, rubro venta al por menor
de articulos electrdnicos, actividad secundaria, servicio de
fransmicion de datos a fravés de redes “sin movimiento de IVA Y
RENTA™ asimismo, fiene registro de operacién morosa por la
adquisicion de una motocicleta en el afio 2010 e inscripta en dicho
banco de datos en el afio 2012 por un valor de Gs 2.124.000 (dos
millones ciento veinte y cuatro mil) figuraba como asalariado; todo
esto durante el periodo que se vinculd a al firma STRONG S.A. En
fechas 07/01/2011 y 22/02/2011 CRISTHIAN DAVID LARROZA AYALA al
fiempo de solicitar su vinculacidon como cuenta correntista por la
frma STRONG S.A, ante el Sudameris Bank y Banco Regional
respectivamente, presentd datos falsos y a la vez datos que vinculan
”“‘o firma con la consultora Manager, lo cual se prueba con el
forgyiario de actualizacién de datos (persona fisica) y manifestacién
"b/&v s donde el mlsmo declard como domicilio Iaborol la colle

rell Marys Romero de Duarte (cdnyuge de Felipe Ramon Duarte)
l@s informes provenientes de COPACO Conforme a fodo lo

Io empresa STRONG S.A., fue una empresa que fenlo una fachada
legal pero operaba para el lavado de dinero desde el afo 2010,
momento en que fue reactivado por Felipe Ramdn Duarte, siendo su
representante legal la hoy acusada Sady Elizabeth Carissimo. La
empresa no tenia instalaciones edilicias propias ni alquiladas, sino
que ante fodos los entes publicos y privados consignd la direccidn
que resultd ser de Manager Consultoria, donde fisicamente el
acusado CRISTHIAN DAVID LARROZA AYALA trabajaba para la
consultora contable. La Consultora Manager, no tenia empleados
registrados ante IPS en el periodo que movid mds de USD.
200.000.000. A excepcion de Maria Emilce Gonzalez -registrada de
mayo a agosto de 2011 por Strong S.A., segun registro de IPS, sin
embargo esta, declaré que nunca trabajo para STRONG S.A.; que en
ese fiempo trabajaba para Manager Consultoria y estaba bajo
ordenes de Nilsa Romero y Felipe Duarte; a su vez CRISTHIAN DAVID
LARROZA AYALA en oportunidad de presentarse ante el Banco
Regional a fin de incluirse en la cuenta corriente de la firma STRONG
S.A. declard que la empresa tenia a su cargo a ¢ (seis) funcionarios y
que el nivel de venta de g empreso promediaba los GC.
60.236.624.727. ,CCRISTH IAN DAVID LARROZA AYALA, consignd su firma
en varios d cumem‘os que Iuego fueron utiizados para su
presentacion anté Ia obogocm del fesoro como los...///...
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...///... contratos de transferencias de acciones, actas asamblearias y
registro de firmas de asambleas ordinarias, asi también se tiene de
varias presentaciones la que fue hecha en fecha 26 de abril de 2011
por parte del acusado concretamente el formulario IVA Marzo 2011 el
que comparado con el formulario DDJJ IVA Marzo 2011 presentado
por el acusado ante el Banco SUDAMERIS BANK S.A., al tiempo de
utilizar las cuentas bancarias, resulta que la DDJJ presentada ante el
BANCO posee montos aumentados (B. 67.pag.105). Para mejor
ilustracion es necesario acotar algunos puntos de coincidencias entre
los documentos usados por el acusado en ambas entidades, como
ser:Fecha de presentacion de la Declaracion Jurada; coinciden,
Periodo declarado — marzo/2011; coinciden, Numero de orden N°
12000602257 coinciden .La diferencia se da en la consignacion de
los valores, como muestra se tiene que el cuadro de “Debito Fiscal
por operaciones gravadas”, presentada ante Abogacia del Tesoro es
la suma de "Gs. 339.475.297", sin embargo en la presentada ante el
Sudameris Bank S.A., hablamos del mismo documento, mismo cuadro
la suma que se registra es de "Gs. 52.335.225.650"(suma ficticia) lo
cual equivale a una multiplicacion del monto por 150.-Pues bien,
siguiendo con la descripcion de los documentos presentados, ante la
Abogacia del Tesoro, tenemos Formulario 120 - IVA - junio del 2011,
la misma comparada con la DDJJ de mismo mes y afio, también
presentada ante el SUDAMERIS BANK S.A., presenta diferencias con
los montos declarados y presentados ante la Abogacia del Tesoro y
ante el Ministerio de Hacienda, obrantes a ( B. 67. Fs.115), (B.28.
Fs.180) y Declaracion Jurada de IVA — Formulario 120- ante la SET. (B.
64. Fs. 141). Se tiene por tanto que la DDJJ presentada ante el
SUDAMERIS BANK S.A., no tiene numero de orden, los valores
consignados son totalmente diferentes en comparacion a la
declaracién presentada ante la Abogacia del Tesoro, como ejemplo:
el casillero de Debito fiscal por operaciones gravadas — monto de las
operaciones — tenemos que en la declaracion jurada de IVA -
Junio/2011 - la suma de "Gs. 380.566.040" (Debito fiscal por
operaciones gravadas), y en el mismo cuadro mismo documento la
arrimada a la SET, tenemos la suma de "“Gs. 3.250.032.231" (debito
fiscal por operaciones gravadas) rectificado, la diferencia muy
elevada, es conforme a la lectura de tales documentos que nos
permiten concluir que el procesado ha declarado falsamente tfanto
a las instituciones publicas como a las entidades bancarias y
financieras a fin de disfrazar el origen de las sumas de dinero e
insertarse  al sisfe/mo; fiscal, comercial 'y financiero, como
representante legal /de una e C resas ‘muy solvente. De los
comparativos regédenfemenfe f';s'é),(p‘uestés, se refle;a una
manipulacion ' /
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...///... con la finalidad de inducir al error sobre el estado patrimonial
de la empresa Strong S.A., ante alguna entidad bancaria, para que
el perfil econémico financiero sea coherente con la multimillonaria
suma que infroducida a las cuentas en el tiempo que operaron. El
acusado, a fravés de su representacion, activé a la persona juridica
STRONG $S.A., a fin de utilizarla y dar apariencia licita a los activos que
iban a ingresar a las cuentas bancarias, se sostiene que la empresa
STRONG S.A., fue una empresa que tenia una fachada legal pero
operaba para el lavado de dinero desde el afio 2010. La empresa No
tenia instalaciones edilicias propias ni alquiladas, sino qgue anfe todos
los entes publicos y privados consigné la direccién que resulté ser de
Manager Consultoria, donde fisicamente el acusado trabajaba para
la consultora contable;, los teléfonos que consignd como
nencientes a STRONG S.A. "061.512.448" “061, 518.723" y otros,
esbtgron registrados a nombre de los imputados Nilsa Romero y
Felipe Doarte, lo cual se demuestra con los informes de COPACO S.A.
AEaER ¢ "'%‘rd:e;ﬁﬂ“&s de ello, tampoco tenia clientes, segin se prueba con
75 ﬁﬁ%’de%gsmde varias empresas, estds negaron haber operado con la

o

[firma: STRONG S.A., por lo cual todos o casi todos los datos
\%,  consignddos como correspondientes a STRONG S.A., realmente
\Q{; spertenecian a la consultora Contable Manager, que era ademas la
“proveedora de la némina de supuestos clientes, y el lugar para la
adulteracion de los documentos que le fueren necesarios para
operar ‘“legalmente”. El acusado también se presentd ante tres
entfidades bancarias donde presento Balances Generales con
montos ficticios y aumentados comparados con las declaraciones
RENTA presentadas ante la SET. Como se dijo, presentd declaraciones
juradas de IVA adulteradas y con montos aumentados en
comparacion con las mismas declaraciones juradas de mismo mes y
ano presentadas ante la SET. Declaré ante los bancos que la
empresa por €l presidida presumia de un nivel de ventas mensual y
tenia un estado patrimonial determinado, que no se compadecia
con la realidad. Presenté copias autenticadas de despachos de
importacion adulterados que presentan montos aumentados en
comparacion con los despachos reales. Presentd listado de clientes
de STRONG S.A., los que negaron tener trato comercial con esa firma.
Adjunto contratos de prestacidn de servicios con empresas locales
que posteriormente negaron la existencia de esos contratos y sus
respectivas firmas. Proporcioné datos como domicilio, correo
electronico, teléfonos, referencias comerciales o personales que
resultaron todos yinculados a las ofras empresas “M.H. ELECTRONICA
S.A." "AMERICAN SRL" “BRAEX S.A=

N




.../1/... titular por tres cuentas corrientes bancarias en dolares, ingreso
sumas de dinero de diferentes formas, deposito en efectivo, cheques,
operaciones de cambio y arbifraje, que se prueba con los
comprobantes remitidos por los bancos.Luego alegd que esas
millonarias sumas de dinero ingresadas en la cuenta de los tres
bancos, casi inmediatamente en promedio de 1 hora después eran
remesadas al exterior, en ciertas ocasiones en un solo dia realizaban
hasta 27 transferencias,. provenian de la venta y compra de
mercaderias, que justificaba con los documentos presentados -
aumentados- Todas las actividades hasta ahora descriptas fueron
perpetradas a los efectos de aparentar, algo que en realidad Ia
empresa no era, una importante importadora de productos, pues
todas y cada una de las facturas realizadas, fueron realmente
confeccionadas por el grupo criminal y faltan a la verdad, ademas
los clientes que fueron informados a los tres bancos de plaza donde
operaron también negaron su vinculacion con la firma y finalmente
las importaciones realizadas por Strong S.A. no condicen con el
monto remesado. Del desarrollo de todo lo aqui descripto y con el
resumen del cuadro de las empresas investigadas, sélo con relacion a
Strong S.A., directamente vinculado con la acusado se tiene que
durante los afios 2010 y 2011 se realizaron remesas por valor de USD.
267.352.649,41 (ddlares americanos doscientos sesenta y siete mil
frescientos cincuenta y dos millones seiscientos cuarentfa y nueve con
cuarenta y un centavos) contra un total de USD 942.401,40 (ddlares
americanos novecientos mil cuatrocientos uno con cuarenta
centavos) de importacion lo que equivale a prdacticamente 300
veces mas el valor de lo realmente fue importado por la firma. Todas
estas operaciones; ingreso masivo de reales y dolares a las cuentas y
su casi inmediata salida fuera del pais, revelan modalidades de
lavado de activo, que a su vez responden a la primera y segunda
face del proceso de lavado de activos LA COLOCACION Y LA
TRANSFORMACION O  ESTRATIFICACION,  circunstancias — que
efectivamente se observaron, con relacion a STRONG S.A., M.H
ELECTRONICA S.A, MANHATTAN S.A (hoy FERA S.A) BRAEX S.A, por
intervencién del acusado CRISTHIAN DAVID LARROZA AYALA quien en
la estructura obedecia drdenes de Felipe Ramdn Duarte y Sady
Elizabeth Carissimo. Todas las actividades hasta ahora descriptas
fueron perpetradas por el grupo criminal, donde CRISTHIAN DAVID
LARROZA AYALA realizd6 acciones activas como Vice Pte de la firma
STONG S.A. hasta su desvinculacion, a los efectos de aparentar, algo
que en redlidad la empresa STRONG no era, una importante
importadora de productos. Pasames. a relatar las OPERACIONES
REALIZADAS POR EL ACUSADO CRISTHFA’N ‘DAVID LARROZA AYALA EN
REPRESENTACION ,DE/STRONG S{,A ANTE’ E!. SUDAMERIS BANK S.A,
fenemos que e f?/oﬁa 31 de Errero de 201 14 el ... /




...///... acusado CRISTHIAN DAVID LARROIA AYALA, en su cardcter
de Vicepresidente de la firma Strong S.A. solicité su vinculacién a Ia
cuenta corriente n° 20 172 968-0 ddlares ya habilitada, declard ser
vicepresidente de la empresa y como referencia personal indicé al
Lic. Felipe Ramdn Duarte, pero obvio indicar la antiguedad de la
empresa en cuanto al desarrollo de la actividad, el objeto social y la
cantidad de empleados a su cargo. El procesado también, declard
como domicilio de la firma STRONG, Ia misma direccién de Manager
Consultoria, consigno el teléfono N° 061.512.448. Al fiempo de
presentar la nota de fecha 29 de julio de 2011, para demostrar los
supuestos servicios que brindaba, arrimo un ejemplar de contrato de
prestacion de servicios, entre Strong S.A., representada por Sady
~£earssimo e lbrahim Bazzoun en representacién de Bazzoun Trading

- is:
%@ﬂ e\ {an ese senfido, mediante nota de fecha de 2014, el
Ol o “ﬂeg(gsenfonfe legal de Bazzoun Trading, el Sr. Ibrahim Bazzoun, negd

‘7”~’"7£Tdber firmado contrato con STRONG S.A. ni con Sady Carissimo, y
15 hGh 23 a$lmlsmo que la firma estampada en el documento le
\=~ .. pertengdiera (ver fs.48 y 49 bibliorato 28). También consta que las
%, PLIGE rdr;iones de fransferencia al exterior desde el 17 de febrero del

documento acomparfiado del invoice correspondiente. ASImlsmo
tambien las OPERACIONES REALIZADAS POR EL ACUSADO CRISTHIAN
DAVID LARROZIA AYALA ANTE EL BANCO REGIONAL SAECA, tenemos
que en fecha 25 de febrero de 2011, el hoy acusado se presentd
ante el Banco Regional, como representante legal de la empresa
STRONG S.A y solicité ser incluido para realizar operaciones en la
cuenta corriente en ddlares N° 712121-02, en ese sentido en el
formulario de ficha Unica de cliente — persona fisica consigno como
domicilio laboral “calle Enrique Giménez y Edgar Alcides Marecos del
barrio Pablo Rojas", como teléfono “N° 061.512.448" direccién de
Manager consultoria y ndmero de contacto que figura a nombre de
Nilsa Romero de Duarte. También en la ficha Unica de Cliente —
Persona Juridica de fecha 16.06.2011, consigno los siguientes datos
por la empresa STRONG S.A., ante el Banco, “...nivel de ventas. Gs.
60.236.524.727, utilidad Gs. 934.852.072, nUmero de empleados 6 (seis)
correo electronico Strong_py@hotmail., referencias comerciales
“American SRL teléfono 061.518.723, Mufie S.A., teléfono
0983.436.010..." (Fs. 42 B. 2). El acusado también expresd, en la ficha
Unica de chem‘e de fecha 16.06. 2011, ser comerciante, como datos
de la empresg; direccién de la. empresa Strong S.A., calle Cnel.
Enrlque Glm ez 'y Edgar Morecos teléfono 061. 512. 448 correo




1. 0983.626.106 y Abog. Raquel Ferndndez..." (fs. 54,55,56 B. 2).
De dichos documentos suscritos por el acusado surge que consigno
como datos comerciales de STRONG S.A., direccidn y numeros de
teléfonos que resultaron estar registrados a nombre Nilsa Romero de
Duarte y Felipe Ramdn Duarte, ya que la direccién "Enrique Giménez
y Edgar Marecos del barrio Pablo Rojas corresponde a la consultora
Manager, Finca N°1552 cuenta corriente catastral N° 26-0145-32,
inmueble registrado a nombre de NILSA STELLA ROMERO DE DUARTE
(ver fs. 295 y 296 del bibliorato 251). Con relacion a los humeros de
teléfonos declarados por el acusado como pertenecientes a Strong
S.A, “061 512.448" y "061. 518,723", resultan que estos se hallan
registrados a nombre de Nilsa Romero de Duarte y de Felipe Ramoén
Duarte respectivamente (ver Fs. 10 de bibliorato Copaco ) lo que
devela el vinculo con los imputados Felipe Ramon Duarte y Nilsa
Romero, quienes inclusive fueron citados por el acusado como
referencias personales. Asimismo, se observa que declara como
teléfono de contacto con STRONG S.A. “061. 518.723" que a la vez
declara como teléfono de contacto con la empresa AMERICAN SRL
“061.518.723", con estos elementos se denota que existe un vinculo
del acusado con las demds empresas portafolios investigados, entre
las cuales se utilizaron ante las entidades bancarias mismos datos
telefédnicos, domicilios, correos electrénicos. Como también las
SOLICITUDES DE TRANSFERENCIA AL EXTERIOR, con Respecto a las
solicitudes de ftransferencias de fondos al exterior se tiene que el
acusado desde el 29 de abril de 2011, autorizo remesas al extranjero
en concepto de pago a proveedores internacionales, entre ellas; 1)
operacién N°35-742713 valor USD. 50.000 beneficiario GYSHE GROUP
LIMITED — HONG KONG (Fs. 230 tomo 9) firmada por Cristhian David
Larroza Ayala .2) operacién N°8-742746 valor USD. 40.000 beneficiario
Z CHEN YONG HU CO LTD. ( fs. 232 tomo 9] firmada por Cristhian David
Larroza Ayala.3) operacion N°35-742180 valor USD. 90.000 beneficario
SHANDONG WANDA BOTO TYRE CO LTD- CHINA ( fs. 227 tomo 9).,
firmada por Cristhian David Larroza Ayala.Como se puede ver, el
acusado ordend la transferencia de fondos en representacion de la
firma STRONG S.A., a los beneficiarios cuyos datos fueron descriptos y
aseverd eran para el pago de mercaderias que enviarian a
Paraguay, sin embargo segun informe de la Direcciéon Nacional de
Aduanas, se tiene que ninguno de esos proveedores o datos
consighados como beneficiarios de las remesas se hallan registrados
en Aduanas como vendedores de mercaderias para la Republica del
Paraguay. Asi se tiene que CRISTHIAN DAVID LARROZA AYALA, realizd
via banco Regional SAECA, operaciones a. la INDIA, de fecha 27 de
mayo de 2011 porﬁ valor de USD. 120. 803 beneficiario MAHAAN
EXPORTS MUMBAI ;-a SUIZA operac:on de fecha 10 de ogosfo de 2011
por valor de U87/91 .0 ) Benef:c:ono ASOP COMPANY S.A., /
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/... (verfs. 231y 232 bibliorato N°10) . Entre los paises beneficiados
con las frasferencias al exterior se tiene también a Pakistan, pais
considerado y ubicado al tiempo de la remesa - afio 2010- , en la
lista del GAFI, segin informe remitido por la SEPRELAD obrante a fojas
1635 del tomo 8 de la carpeta fiscal, como pais de ALTO RIESGO NO
COOPERANTE, respecto del cual el GAFI advierte los riesgos que
entrafa frabajar con dicho pais debido a deficiencias detectadas y
falta de compromiso de su gobierno en materia de prevencién de
Lavado de Dinero y el Financiamiento del Terrorismo. Asi también las
OPERACIONES REALIZADAS POR EL ACUSADO CRISTHIAN DAVID
LARROZA AYALA ANTE EL BANCO BBVA PARAGUAY S.A tenemos que
en fecha 17 de marzo de 2011, el acusado Cristhian David Larroza
Ayala juntamente con Sady Carisimo, aperturo la cuenta corriente

___.ddlares N°0101011715 (fs. 109 y sgte. B.21). Asimismo, ante el BBVA
f‘"”“’ IWIBANCO, el acusado presentd listado de clientes enfre ellos
: V\M@ AN S.R.L., MUNE S.A., NIFAPLUS S.A. (empresas investigadas), y
R éfgmo chocolera Hemondanos Globo Saf S.A., Michele S A.,

inct fdt}lon olguno Por nofa de fecha 21 de marzo de 2011, dirigida
BBVA Banco, flrmodo por CRISTHIAN D. LARROSA y Io acusada

lgUIenfes personas: a) Fellpe Ramdn Duarte (contador de la firma
STRONG S.A.); b) Maria Graciela Villalba, con funciones de
despachante, captadora de clientes; c) Celso Ozuna, funcionario de
Forex Paraguay S.A., (B.242). El primer depdsito en cuenta se realizd
en fecha 15 de marzo de 2011 por valor de USD. 10.405 hasta el 17
de agosto de 2011. (fs. 19 y sgtes B. 20). El acusado, al siguiente dia
de abrir la cuenta, realizd la primera transferencia al exterior en fecha
18 de marzo de 2011 por valor de USD. 30.000, beneficiario Lee Yueh
Po en Tai pei. CRISTHIAN DAVID LARROZA AYALA, expresd que realizd
fransferencias para el pago de proveedores en el extranjero, sin
embargo, enfre los destinos a paises como Emiratos Arabes, Islas
Caiman, y Macao, se observan conceptos de supuestas compras de
boligrado por valor de USD 80.000, cuando en realidad, segin el
informe de Aduanas, no se registran importaciones de ese pais, ni de
los ofros mencionados (todos estos documentos obran en el B. 20 -
BBVA).De conformidad a todo lo expresado hasta aqui, se corrobord
que se formd un grupo criminal estructurado y dedicado a obtener
beneficios econdmicos mediante el lavado de dinero proveniente de
actividades ilicitas, es en esa tesitura es que en el presente apartado
se desarrolla el tipo penal en cuestion, y es a los efectos de sustentar
y odecuorl ' cohducfo de CRISTHIAN DAVID LARROZA AYALA por lo




.../1/... que tales bienes se refieren no a todo tipo de bienes, sino a
aquellos, que hayan sido adquiridos u obtenidos de forma ilegitima,
de modo tal que su posesion o dominio no se encuentre
debidamente justificado, por haber sido producto de un crimen o de
algun tipo de hecho punible preestablecido por el cédigo penal y no
de cualquier tipo de actividad ilicita. Para poder afirmar la
punibilidad de la conducta de CRISTHIAN DAVID LARROZIA AYALA,
deben darse  previamente la fipicidad, antijuridicidad,
reprochabilidad y punibilidad. En ese orden de ideas, corresponde
verificar en primer término los elementos de la tipicidad objetiva y
luego de confirmarse éstos, los de la tipicidad subjetiva. En esa linea
de andilisis, el tipo objetivo del Art. 196 inc. 1°, segunda alternativa del
C.P, describe los siguientes elementos objetivos: a. objeto
proveniente de un hecho antijuridico y b. disimulacion de la
procedencia de dicho objeto. De conformidad con la hipodtesis
inicial, el Ministerio PUblico se avocé a verificar si el dinero ingresado
al sistema financiero por CRISTHIAN DAVID LARROZA AYALA provino
de un hecho antijuridico. Ahora bien, en el sentido del Art. 196 inc. 1°
C.P., para poder continuar con la fundamentacién, es importante
definir qué se entiende por objeto a todo aquello que tenga valor
patrimonial (esta idea abarca a las cosas muebles e inmuebles y
derechos sobre las mismas), mientras que un hecho antijuridico es
aquel que cumple con los presupuestos de uno de los fipos legales
enunciados en el Art. 196 inc. 1° CP y no estd amparado por und
causa de justificacién. En consecuencia, un objeto proviene del
hecho antijuridico cuando se obtiene mediante la intervencion de
alguien, el propio autor o un tercero, que comete un hecho tipico y
antijuridico. Es asi, que se puede sostener que el dinero (ingresado al
sistema financiero) representa un valor patrimonial y que éste es el
producto de las ganancias obtenidas a partir de: la venta de
mercaderias ingresadas como confrabando, Ila venta de
estupefacientes y la comercializaciéon de productos falsificados,
corroborado en cada caso mediante los elementos de conviccion
individualizados precedentemente. Por lo cual se puede concluir que
el dinero que ingresd y se movilizé en el sistema financiero) representa
un objeto proveniente de un hecho antijuridico en el sentido del Art.
196 C.P. Por otra parte, disimular la procedencia, en el sentido del
articulo 196, inc. 1°, implica disfrazar o hacer menos perceptible una
cosa a fravés de maniobras que conducen al error a quien puedd
estar en capacidad de conocer su origen ilicito. En este caso, el
acusado CRISTHIAN DAVID LARROZA AYALA con su intervencion en el
hecho logré disfrazar—el verdodeﬁr or}‘gen del dinero ante las
entidades bancaria (pora que np Seo desc bierto por el organismo
estatal de prevencién)/de esa ﬁhcmera focﬂijo el ingreso del dinero
ilicito a la economia é/rmol opafrenfcgmdo ser el S ...




../l]... producto de operaciones de comercio nacional e
internacional (pago de clientes), y finalmente se realizaron
fransacciones de grandes sumas de dinero, que a su vez eran
fransferidas hacia paises extranjeros; asi el dinero se diversificabg y se
reincorporaba al mercado al momento de ser recepcionados por los
beneficiarios finales. Asimismo, las sumas de dinero transferidas en el
exfranjero provenian, como se ha descripto, de actividades previstas

en la Ley n.° 1340/88 "Que reprime el trdfico llicito de Estupefacientes

y Drogas Peligrosas y ofros delitos afines y establece medidas de
prevencion y recuperacién de fdrmacodependientes”: en el art.

184b del Codigo Penal, y los previstos en el art. 336 de la ley n°
2422/04 (Codigo Aduanero), parte de ellos cometidos en el pars,

parte en el extanjero, entiendasé Brasil y Chile, hasta el momento de
z”j& investigacion, que hasta la fecha sigue con relacién a otros
| N esados. En cuanto a la tipicidad subjetiva, se sostiene finalmente
%RISTHIAN DAVID LARROZA AYALA actud con dolo de primer
fodo pues conocia y queria la concurrencia de cada una de las
c:[@un tancias que realizan los elementos del tipo objetivo. Es decir,

< e f'que el verdadero origen del dinero recibido no era licito, que
\f\?: s«téfno provenia de actividades comerciales de la firma STRONG S.A

e onde era vicepresidente y accionista)., ademds sabia que su
conducfc permitia disfrazar el origen e hizo incurrir en este error a
instituciones publicas y privadas, ya que de ofra manera no seria
posible ingresar el objeto al sistema bancario. El tampoco tenia las
condiciones econdémicas para ser vicepresidente y accionista de una
firma que “importaba” por valor de USD. 292.299.287 y ademds
conocia perfectamente las artimarias realizadas para engafar tanto
al sistema financiero, como a varios organismos estatales y sin
embargo, anhelé que esto ocurra, lo cual queda evidenciado con
las las operaciones que personalmente realizaba.
Consecuentemente, se puede afirmar que la conducta de CRISTHIAN
DAVID LARROZA AYALA es tipica. De igual manera, su conducta
deviene antijuridica, por la ausencia de una causal de justificacion.
Ademads la misma es reprochable, pues el acusado a sabiendas de la
antijuridicidad de su conducta, es decir, conociendo que su
conducta no le estaba permitida por el ordenamiento juridico y
feniendo tambien la suficiente capacidad cognitiva y volitiva para
optar por no operar de ese modo, sin embargo lo hizo. Tampoco se
observa que en el tipo penal o en la persona de CRISTHIAN DAVID
LARROZA AYALA se den ofros presupuestos de punibilidad o algin
impedimento por parte de aquella, por tanto, ante la concurrencia
de los pres%uesfos referidos se confirma la punibilidad de Ia
conducta del acusado. Con relacién al grado de porTICIpag/én de
CRISTHIAN /DAVID LARROIA AYALA, se puede afirmar /que su
intervencign en gl esquemo crlm/nol fue a modo de...//]/... |




.../1/... ayuda o colaboracién, no tenia dominio en su actuar en la
organizacién, no manejaba todo el espectfro de lo que se estaba
realizando, no conocia la cartera de clientes, ni tfampoco tenia
conocimiento profesional o técnico clave, simplemente cumplid
instrucciones de Felipe Ramdn Duarte y Sady Carissimo, para faciliar
la comisibn del hecho punible de Lavado de Dinero. En
consecuencia, CRISTHIAN DAVID LARROIA AYALA, actué como
complice del hecho punible de "LAVADO DE DINERO", previsto y
penado por el articulo 196, inciso 1°, segunda alternativa, del Codigo
Penal. Por ende, esta Representacion Fiscal, sostiene que Ila
conducta del acusado CRISTHIAN DAVID LARROIZIA AYALA, debe ser
incursada en el articulo 196, inciso 1° - segunda alternativa,
(disimulacién) numerales: 1(184b Violacion del Derecho de Autor y
Derechos Conexos), 4(Ley 1340/88 y sus modificaciones), é(art. 336
Ley 2422/04 Cdodigo Aduanero) , en concordancia con el articulo 31
coémplice, todos del Cddigo Penal. Finalmente se sostiene Ila
acusacién en contra de este procesado, conforme a lo dispuesto en
el Art. 239 ( Asociacién Criminal) inciso 1° numeral 2 (fuera miembro
de la misma o participara de ella) en concordancia con el articulo 31
(complicidad) del Cédigo Penal; Art. 243 Declaracion Falsa inc. 1°
primera parte (Declaracién Falsa) en concordancia con el art. 29 inc.
1° Art. 246 (Produccién de Documentos No Autenticos) segunda
alternativa | Uso de un documento no autentico), inciso 2°
nuemerales 1y 2 en concordancia con el 29 inc. 1°y Art. 196 Lavado
de Dinero inciso 1° - segunda alternativa, (disimulacidon) numerales:
1(184b Violacion del Derecho de Autor y Derechos Conexos), 4(Ley
1340/88 y sus modificaciones), 6é(art. 336 Ley 2422/04 Cddigo
Aduanero),en concordancia con el articulo 31 complicidad del
Caodigo Penal., EN SEGUNDO TERMINO PASAMOS A FUNDAMENTAR LA
ACUSACION CON RELACION A DURGA PRASSAD BHANWARLA, cuyo
escrifo de acusacién se encuentra agregado en el TOMO 47 al 49, fs
9203 al 9800, conforme al RELATO PRECISO Y CIRCUNSTANCIANDO DE
LOS HECHOS ATRIBUIDOS AL ACUSADO DURGA PRASSAD
BHANWARLAL PAREEK, desde el 02 de febrero de 2010, habria
suscripto documentos para aparentar ser accionista, por valor de Gs.
500.000.000 (guaranies quinientos millones), transaccion que nunca
fue realizado, pues no existe documentos que avalen la adquisicion o
compra venta de dichas acciones, en realidad como arte de magia
aparecié fiimando Actas de Directorios y de Asambleas como
Accionista, Presidente y Director Titular de la Empresa M.H. Electrénica
S.A., es decir al sélo efecto de simular ser empresario y posteriormente
abrir cuentas bcmcorias por la f:yé pmcv ingresar dinero proveniente
de actividades IIICZ’ITCIS sin quey jgd de?‘ecfodo por el sistema de
prevencion de lava @ de dingro. Luego en fecha 09 de abril del
ano 2010, Dur Pros ad Bhan ,pr|0l Poreek represen’ram‘e Jl ...

Jyez Penaa de i



../1]... legal, se presentd ante el banco Sudameris Bank a los efectos
de abrir una cuenta corriente en ddlares, acreditando ser presidente
de la Firma M.H. Electrénica S.A. y a los efectos de establecer su perfil
presentd DDJJ del afo 2010 formulario 101, donde consta la venta de
bienes con un supuesto valor de Gs. 445.371.974.393 ( cuatrocientos
cuarenta y cinco mil trescientos setenta y uno millones novecientos
sefenta y cuatro mil frescientos noventa y tres guaranies -fs. 101
bibliorato general n® 175), asi como un listado de supuestos clientes o
referencias comerciales, entre los cuales estaban varias de las
empresas investigadas (American S.R.L. y Nifaplus Paraguay S.A.
bibliorato general N° 175 a fs. 5), asi como empresas que negaron
fodo tipo de vinculo comercial y un listado de supuestos proveedores.
Los balances (Bibliorato general N° 175 fs. 56 al 61) estaban suscriptos

AC) s@yocqnes que en readlidad no ocurrian, tales movimientos

A comerc:loles asi como las actividades de importacion, clientes e

r_TOCIones que no eran reales._En cuanto al banco Regional

" SAECA., se presenté como representante de la firma M.H.
:;..;_:::;"'T-’Iecfronlco S.A., a los efectos de realizar una apertura de cuenta, el

dia 24 agosto de 2010, especificamente menciond en esa ocasidon
que la cuenta en ddlares que pretendia abrir seria para el pago a
proveedores en el extranjero, presentando ndmina de proveedores y
listas de clientes (fs. 197 al 198 bibliorato general n° 163). Asimismo,
presentd balances y formulario 101 —original- de impuesto a la renta
que mencionaban que en el ano 2010 tuvo un total de activos de Gs.
11.266.284.138 (once mil doscientos sesenta y seis millones doscientos
ochenta y cuatro mil ciento treinta y ocho guaranies fs. 319 al 320
bibliorato general N° 163). Ambos documentos adulterados, asi como
el listado de supuestos proveedores del extranjero que tampoco
realizaron transacciones con M.H. Electronica S.A., segun informe de
Aduanas (fs. 12 bibliorato general n° 196). Ante el banco BBVA
Paraguay S.A., en fecha 31 de agosto de 2010 (fs. 347 al 356
bibliorato _general n° 149) se presentdé Durga Prassad Bhanwarlal
Pareek para realizar una apertura de cuenta, en esa ocasidn
menciond bajo fé de juramento que las operaciones de fondos y
cualquier fransaccion realizada con ese banco no estdn y/o estardn
relacionadas con las tipificadas en las Ley 1015/96 y sus posteriores
moficicaciones, y que todos los fondos afectados a las mismas son de
origen licito. Adjuntando documentos adulterados como balances y
formularios 101 c:s& fambién momfesfo que la actividad realizada en
la empresa €s cpmercio al por ‘mayor de productos electrdficos
diversos (Importgdor Exportador Mayorista) televisores, mp / npJd,
camaras digitalgs etc. (fs. 22 bibliorato general n°® 149), ...///.../




.../1/... segun el informe de Aduanas la empresa no ha exportado
mercaderias.En el banco Amambay S.A., se presenté como
presidente, accionista y representante legal en fecha 23 de
setiembre de 2010 (fs. 27 bibliorato general n° 185), también adjuntd
documentos adulterados como ser en el balance general afio 2009-
2010 (fs. 124 al 127 bibliorato general N° 185) fiimados por Durga
Prassad Bhanwarlal Pareek y |la contadora Zulma Catalina Duarte
Villalba —préfuga de la justicia- (hermana de Felipe Ramdn Duarte),
transfirid al exterior a través del Banco Amambay por valor de USD.
14.150.813,00 (catorce millones ciento cincuenta mil ochocientos
frece).En el banco Integracién actualmente Atlas S.A., en fecha 01
de julio de 2010 (fs. 53 bibliorato general n° 190), donde también
aperturd cuenta corriente ocasion en que adjunto varios documentos
adulterados como ser balances, formularios 101, formularios 120 y
otfros. Asimismo, cabe mencionar que Felipe Ramon Duarte Villalba
junfo con su hermana Zulma Catalina Duarte Villalba se han
presentado ante el Banco Continental en fecha 22 de noviembre
de 2011 como Presidente y Accionista de la Empresa M.H. Electrénica
S.A., adjuntando documentos como balances de la Empresa
correspondiente al afno 2010 y 2011 firmados por Nilsa Stella Maris
Romero de Duarte (esposa de Felipe).lgualmente, Durga Prassad
Bhanwarlal Pareek adjuntdé a los documentos suscriptos varios
documentos entre ellos balances comerciales, declaraciones juradas,
contratos con terceros, listado de clientes, listado de proveedores,
para sostener que la empresa por él presidida manejaban millones de
guaranies y ddlares en forma mensual y anual, segin esos
documentos provenientes de la compra, venta e importacion de
mercaderias con comerciantes de Ciudad del Este, logrando con ello
insertarse al sistema bancario como cuenta correntistas de empresa
supuestamente altamente rentables y con un flujo de movimiento
comercial muy alto, cuando la realidad contable econdémica de la
misma era totalmente otra (segun Bibliorato general N° 194 SET) y los
documentos eran apodcrifos, los que fueron presentados ante las
entidades bancarias al solo efecto de poder operar con la finalidad
de que no sean rechazadas o informadas sus operaciones a la
SEPRELAD (Secretaria de Prevencion de Lavado de Dinero). En tal
cardcter, DURGA PRASSAD BHANWARLAL PAREEK ha suscripto
documentos varios, a los efectos de que sean ingresados a los
Bancos Regional, Amambay, Atlas, Sudameris Bank, BBVA Paraguay,
sumas de dinero, de origen :Iegol Con los documentos emitidos
supuestamente por-esos proveeda/ e"sifp‘*ero que en la realidad son
falsos, el acusado /logré quef salgg Cieh pais la suma de USD.
186.836.462,35 Dobores omenc;@nos CleﬁTd\g ochenta y seis millones
ochocientos elnc y seis mil cua’rromentos sesen’ra y doscon .. ///...




.../1].... treinta y cinco centimos) entre los afios 2010, 2011 y parte del

2012 a fravés de la Empresa M.H Electrdnica S.A., sin embargo, segun

informe de Aduanas solamente ha importado por valor de USD.
70.655,10 (setenta mil seiscientos cincuenta y cinco mil, diez
centimos), en el mismo periodo. A lo largo de los afios 2010 y 2011, el
acusado operaba en realidad desde el espacio asignado en la
consultora Manager (de Felipe Ramdn Duarte), ubicada en Enrique
Gimeénez y Edgar Marecos del Barrio Pablo Rojas de Ciudad del Este
durante el afio 2010 y a partir de mediado del afio 2011, el centro de
operaciones también se traslada hasta Forex S.A. (donde en ese

tiempo fue gerente Tai Wu Tung), en coordinaciéon con los demds
infegrantes del grupo, esto se deduce de las constancias de
operaciones realizadas en las diferentes cuentas abiertas tanto por

s :T%EJB?\\QJHCI'OHGFI'OS de Forex S.A. y Manager Consultoria, quienes
(07 [ (Jpctlgron ya sea como depositantes, ordenantes o gestores de las
Kermeso&, al exterior y asimismo realizaban cambios o arbitrajes. El
’ jq];{,s'ddcﬁu, asimismo, en la oportunidad de solicitar que el dinero salga
- del pais, justificaba que los montos en cuestién eran para pagar a
| weé;ifores de mercaderias que se hallaban en el extranjero. Estas
"~ solicitudes fueron presentadas por el acusado anfe cada entidad
~. i Bancaria (cinco en fotal) juntamente con una factura -invoice- o
“factura proforma -proform invoice-, que no condicen con verdaderas
fransacciones de comercio internacional, y que eran fabricadas
fanto en las sedes de Manager como de Forex. Mediante la
estructura citada, a través de M.H. Electrénica S.A., el acusado
remeso al exterior afio 2010, 2011 y parte del afio 2012, un total de
USD. 186.836.462,35 (Ddlares americanos Ciento ochenta y seis
millones ochocientos treinta y seis mil cuatrocientos sesenta y dos con
treinta y cinco centimos). Mientras ante el Banco Continental
S.A.E.C.A. Felipe Ramdn Duarte Villalba junto con su hermana Zulma
Catalina Duarte Villalba han habilitado la cuenta corriente en
guaranies y ddlares y han remesado al exterior 11.050.260U$ (Ddlares
americanos Once millones cincuenta mil doscientos setenta) entre los
anos 2011-2012 por la empresa M.H. Electrénica S.A. Esta
representacion fiscal seguidamente pasa a fundamentar la
Acusacion, con el relato de hechos y los elementos que lo sustentan,
la conducta atribuida al acusado DURGA PRASSAD BHANWARLAL
PAREEK, debe ser analizada a la luz de los tipos penales de:
A)Asociacién Criminal: EI Ministerio PUblico incorpord una serie de
evidencias de distinta naturaleza,_arientadas a determinar, entre
ofros aspectos; la existencia del grupd . ¢riminal del cual formé parte
como operayio ellacusado DURGGA PRASSAD BHANWARLAL PAREEK y el
modo de utilizagion de emprésas i,m(ésﬁgcﬁf"das para dar apafiencia
de licitud dll origen y movimienfje de alfas suras de dinero ...///.
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.../1/... ingresadas a varias cuentas bancarias que provenian de
actividades ilicitas, para lo cual se utilizaron documentos contables,
fributarios y comerciales todos adulterados. El Ministerio Publico
sostiene que el acusado DURGA PRASSAD BHAWARLAL PAREEK formo
parte del grupo criminal encabezado por los imputados Felipe
Ramén Duarte y Tai Wu Tung, el primero de ellos con vasta
experiencia en el drea e ingenieria contable y tributaria y el segundo
en materia de casas de cambios y movimiento de activos en ese
sector, ambos conocimientos avalados por los documentos
incautados en el allanamiento realizado en el edificio Primavera,
reflejados en el informe de Auditoria Forense y en informes recabados
por el Ministerio PUblico- En ese contexfo, la participacion del
acusado DURGA PRASSAD BHANWARLAL PAREEK dio inicio desde el
afo 2010, vendiendo incienso se apersond en el Edificio Manager
Consultoria donde le encontrdé al sefor Felipe Ramdn Duarte a quien
le comentd su situacion (esta sin trabajo) y éste le propuso un trabajo,
para ser representante de una Empresa e importar mercaderias del
exterior para luego proceder a sus ventas (informacion brindada por
el propio acusado y corroborado posteriormente con la declaracion
de testigos como de Nadia Zeneidin, Gourve Chandan Pareek). En el
afo 2010 se incursiond en el esquema disenado para el lavado de
activos, Durga Prassad Bhanwarlal Pareek como supuesto
representante legal, director titular y accionista, de una de las
empresas de existencia solo en papeles, M.H. Electrénica S.A., segun
obra en Acta Asamblearia General Ordinaria N° 1 de fecha 22 de
febrero de 2010, (fs. 69 bibliorato general n® 162). Los elementos
colectados, entre ellos declaraciones testimoniales e informes de la
sub-secretaria de Estado de Tributacién, Abogacia del Tesoro, etc.,
claramente tfraslucen que el esquema fue montado primigeniamente
en la consultora Manager ubicada en Enrique Giménez y Edgar
Marecos del Barrio Pablo Rojas de Ciudad del Este en el ano 2010,
lugar donde Durga Prassad Bhanwarlal Pareek se reunid con Felipe
Ramdn Duarte Villalba (segin las manifestaciones del propio
procesado) la que contaba con los recursos fisicos, humanos vy
contables para poder desarrollar la actividad de ingenieria requerida
para reactivar comercialmente diez empresas con poca actividad
comercial, estructurarlas en cuanto a su representacion o
conformacidn societaria y utilizarlas para la movilizacion de sumas de
dinero provenientes de actividades ilicitas. La direccién recayo sobre
el contador Felipe Ramon Duarte, y los demds se diferenciaban enfre
aquellos de mando medio, dedicados-a la coordinacion de acciones
relacionadas al manejo de las cuem‘as comem‘es de las empresas y el
control del mowrh:em‘o de esfos ‘Ademds estaban, los encargados
de dotary elabordr técnicamente las documem‘oc:ones contables y
tributarias regxﬁermflas por el s:sfemo esfcfol y bancario...///...




..///... para poder incursionar en el sector comercial financiero Yy, por
ulhmo los de mando ejecutor u operativo dedicados a la
recaudacion de las sumas de dinero y su traslado a entidades
bancarias, que a la vez se hallaban vinculados a la direccién de
alguna de las empresas, lo que les permitia operar en el sistema sin
inconvenientes pero siempre en coordinacidon con el mando superior
y medio del grupo. Todas estas circunstancias se demuestran con 1os
elementos comunes que presentan las empresas manejadas por el
grupo, las que fueron reactivadas en el afio 2010 y habilitadas las
cuentas bancarias ese mismo afo. En ese sentido, todas las empresas
aportaron al sistema bancario varios datos iguales o repetidos como
correos electronicos, direccion de Manager Consultoria, nimeros de
Teléfonos -que resultaron estar regisfrc:dos a nombre de los imputados

,,,,,,

"-fpo ,ron de operaciones y utilizacion de Ios empresas que
; em‘e tienen existencia en los papeles, pero no en una actividad
. ec nom/co licita real, a lo cual se denomina empresas fachada, de

“co formldad con las tipologias descriptas por el GAFl (Grupo de
Agcion Financiera Internacional). Como se observa claramente en el
cladro de arriba, las siete empresas que dependian de Felipe Ramdn
Duarte, estaban directamente vinculadas a Manager y a al propio
co procesado Felipe Duarte, lo cual se puede verificar con los datos
identicos que iban declarando tanto en instituciones publicas como
en privadas, donde en prdacticamente en las 7 empresas siempre
fienen la misma direccidn, el teléfono, el correo electrénico o tienen
a personas vinculadas a éstas de diferentes formas, sea como
accionistas, contadores, sindicos, funcionarios y otros. Si bien es
cierto, que Durga Prassad Bhanwarlal Pareek fijé domicilio de la
Empresa M.H. Electrénica S.A. en Galeria Primavera 3° piso
microcentro de C.D.E., habilité incluso numero telefénico el 061-
518239, sin embargo ha frabajado siempre bajo la direccién de Felipe
Ramodn DuorTe (en Manager Consultoria), incluso desde setiembre
del ano 2011 directamente la direccidn de la Empresa M.H.
ELECTRONICA S A. ya se ha fijado en Manager Consultoria. Asimismo,
de las evidencias claramente surge que en el afio 2011, el esquema
amplié sus operaciones, ya que uno de los cerebros de la
organizacion, Felipe Ramon Duarte en ese afio se asocid con el
gerenfe de la casa de cambios Fore Paraguoy el To:wones Tai Wu

casa de ca b/os Forex? | c:roguoy S.A. ent Ciudad
16 de mayo cﬂ/e 201 1, @pof ado porla...//]..
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...///... denunciante Nélida Reyes quien también declard al respecto
(fs. 452 del tomo Il de la carpeta fiscal) y con el contrato de alquiler
firmado por Felipe Ramon Duarte con el Shopping Internacional para
el alquiler del segundo piso locales 205, 206 y 207, (fs. 431 tomo Il
carpeta fiscal)] lugar en el que funcionaba la casa de cambios
FOREX PARAGUAY S.A., bagjo la gerencia de Tai Wu Tung y su plantel
de empleados. Asi, se tiene que el esquema que estaba siendo
utilizado por Felipe Ramon Duarte desde MANAGER CONSULTORIA,
donde Durga Prassad Bhanwarlal Pareek se apersond y Felipe Ramon
Duarte Villalba le propuso (segun manifestacion del testigo Gourve
Chandan Pareek Paiva) para ser representante de la Empresa M.H.
Electronica S.A. y el mismo acepto, luego se extendid y fijd ofro
centro de operaciones desde la surcursal de la casa de cambios,
lugar desde el cual dirigia el esquema el Sr. Tai Wu Tung desde donde
los funcionarios de la Casa de Forex como Victor Andrés Lara
Barboza, Oscar Vicente Céspedes Fernandez y oftfros del grupo
operaban, ante las entidades bancarias donde M.H. Electrénica S.A.
poseia cuentas, ya sea realizando depdsitos, cambios o gestoria para
realizar operaciones de remesas al exterior (sumas de dinero). De los
elementos colectados sobre el movimiento de sumas de dinero en el
sistema financiero a fravés de empresas que presentaban elementos
o datos comunes, se verifica que en el ano 2010 el grupo de personas
entre ellos Felipe Ramon Duarte, Nilsa Romero de Duarte, Zuima
Duarte, Sady Elizabeth Carissimo, Alcides Gonzalez, Oscar Vicente
Cespedes, Tai Wu Tung, y el hoy acusado Durga Prassad Bhanwarlal
Pareek, y ofras personas mads, puso en funcionamiento a diez
empresas de fachada, que antes de que el grupo las tomasen tenian
poca o nula actividad comercial. Luego de la vinculacién de los
miembros del grupo a las empresas M.H. ELECTRONICA S.A., MUNE
S.A., STRONG S.A, ETC., estas, pese a que realizaron algunas
fransacciones verificables ante el Ministerio de Hacienda y Aduanas,
sélo existieron en papeles, no tenian una sede fisica distinta a la de
Manager ni tampoco tenian empleados propios denfro de la
Empresa. Asi, se tiene que en el mes de abril del afo el acusado
DURGA PRASSAD BHANWARLAL PAREEK empezd a operar desde
Manager Consultoria a cargo de Felipe Ramdn Duarte (habilitd
cuenta corriente en ddlares ante SUDAMERIS BANK mencionando
como referencia personal a Felipe Ramdn Duarte y como referencia
comercial a las demds empresas investigadas AMERICAN S.R.L. y
NIFAPLUS S.A. Bibliorato general N° 175 fs. 5) y luego desde la sucursal
de Forex Paraguay S.A. casa de cambio, a cargo de Tai Wu Tung
desde el ano 201} (funcionarios de/ Ferex como Oscar Vicente
Cespedes, Victor, arq realizaban ré! Tesas d‘l exterior como gesfores

por M.H. Electrénica/S.A. btbhorm;;é gﬁerTeml NP 165 fs. 17 y 19 como
ejemplo) , ,
f

de de onde func:onq;rf@s‘os:gnados a dicha...///...




.../1/... casa de cambios Forex Paraguay S.A. realizaban operaciones
en las cuentas abiertas a nombre de la Empresa M.H. Electrénica S.A.
ante las diferentes enfidades (seis en total), junto con los demds
miembros del grupo. El acusado era representante legal, accionista, y
presidente de la Empresa M.H. Electrénica S.A., fijando domicilio fiscal
en Galeria Primavera Avda. Piribebuy e/ Adrian Jara Oficina N° 316,
3er. Piso de esta Ciudad (ante las instituciones publicas y privadas),
sin embargo en realidad funcionaba en Manager Consultoria —desde
donde se le acercaba varios documentos para firmar o se
apersonaba en Manager Consultoria junto a Felipe-(segin
manifestaciones del co procesado-Alcides Gonzdlez-), pues el propio
Durga Prassad Bhanwarlal Pareek manifestd que los papeles se le
| e’”vioba ya sea por Zulmo Cofalino Duarte o Felipe Ramon Ducm‘e

| Qmenfos incautados en ocasion de llevarse a cabo los
\/u - nfos en los locales de Manager Consultoria, Forex Paraguay
/'y Zuat ubicado en el Edificio Primavera -2012- (Auditoria

- de M H Elecfron/ca S. A y por lnsfrucaones de Felipe Ramon Duarte,
Durga Prassad Bhanwarlal Pareek ha realizado varias operaciones de
fransferencias entre cuentas, ante el banco Regional S.A., asi
tenemos operaciones de fransferencias nacionales enfre cuentas
que por las siguientes empresas M.H. Electréonica S.A. a Braex Import
Export S.A., a Strong S.A., a Muhe S.A., Manhattan S.A. (fs. 8 al 12
bibliorato general N° 279). Asi también el acusado ha realizado
Operaciones de transferencias al exterior por M.H. Electrénica S.A.
como Represenfante Legal a través de los bancos Sudameris BANK,
BBVA Paraguay S.A., Regional S.A.E.C.A., Atlas S.A., y Amambay S.A.,
con la ayuda de ofros integrantes del grupo criminal, quienes
acfuaron ya sea como gestores o mandatarios para transferir dinero
al exterior, asi le tenemos a Victor Andrés Lara Barboza (accinista de
Mune S§.A.), Alcides Ramon Gonzdlez Bazdn (representante legal vy
accionista de Manhattan S.A.), Oscar Vicente Céspedes Ferndndez
(accionista de Strong), Cristian David Larroza (socio y accionista de
Strong S.A.), Juan Gabriel Rolén Servian (representante legal vy
accionista de Sfrong) y ofros, (segin informes remitidos por los
bancos), quienes también por instrucciones de Tai Wu Tung han
realizado diferentes operaciones transferencias al exterior como
gesfor, asi como depdsitos de dinero en efectivo y cheques en la
cuenta de M.H. Eléctronica S.A. Oftrar c::rcunsfonc:a que respalda el
hecho de la exis enciay uhl:zocton de’ empresos fachada, asi como
la esfrucfurc:c: n de/un esquemd en donde cada m/em ba]o la




.../1/... sobre los documentos incautados del allanamiento de fecha
08 de enero de 2013, en las oficinas alquiladas por la firma ZUAT S.A.
(propiedad de ofro imputado Edgar Feliciano Candia) ubicada en el
segundo piso del edificio Primavera en Ciudad del Este, lugar en el
que estaba OCULTADADA Ila acusada SADY ELIZABETH CARISSIMO
BAEZ, quien fue hallada en posesidon de varios documentos originales
y sellos relacionados nuevamente a las empresas STRONG S.A,
MANHATTAN S.A., AMERICAN S.R.L., MUNE S.A., BRAEX IMPORT &
EXPORT S.A., M.H. ELECTRONICA S.A., NIFAPLUS PARAGUAY S.A.. MART
GON S.A., entre ofras firmas, de dicha evidencia se desprende que
efectivamente las empresas utilizadas eran de maletin, pues solo se
hallaban en carpetas, solo existian en documentos y esos
documentos originales como balances, documentos contables
adulterados, tachados, despachos de importacion sobreescritos para
ser reutilizados fueron hallados nada mas que en poder SADY
CARISSIMO BAEZ (co procesada y acusada), considerada en mando
medio en la asociacién criminal, quien también realizé remesas al
exterior como gestora ante el Banco Regional por la Empresa M.H.
Electronica S.A. (fs. 94 al 98 Bibliorato General N° 165).- Lo expuesto
frasluce que el sitio ideal para el desarrollo de fodo el esquema
delictivo en este caso, fue justamente en principio un estudio de
contabilidad "Manager”, lugar donde efectivamente el acusado
DURGA PRASSAD BHANWARLAL PAREEK (inicialmente y luego se
extendié en Forex) suscribié las actas asamblearias, presentd los
balances comerciales, realizé las declaraciones juradas y adjuntd
contratos a “medida” para reactivar las empresas a ser utilizadas,
mediante documentos todos de contenido falso (como ejemplo el
contrato de locacién presentada ante la Aduana firmado por Felipe
Ramdén Duarte -locador- y Durga Prassad Bhanwarlal Pareek -
locatario- fs. 33 al 34 bibliorato general N° 196), lo que hizo posible
que las instituciones publicas y privadas -Bancarias y Financieras-
crean que existia una empresa, que pagaba sus impuestos, que
generaba ganancias, que importaba-exportaba mercaderias, y que
proporcionaba mano de obra laboral (todo en apariencia), y es
justamente en este lugar donde Durga Prassad Bhanwarlal Pareek,
por instruccién del mando alto y medio de la organizacion criminal
ejecutd acciones que colaboré para hacer creer al sistema
financiero y al sector puUblico, que estdba al frente de una empresa
de gran trayectoria comercial, supuestamente vinculada a grandes
empresas comerciales en Ciudad del Este. Finalmente, con su
c:cc:onar el procesodo hizo pos:bl,e;pﬁ&ﬂover por ordenes de sus




../1]... sobre las conductas atribuidas al hoy acusado, se tiene que el
hpo penal de "Asociacién Criminal”, precautela o protege Ila
seguridad de la convivencia de las personas, en ese sentido, en
particular prohibe o proscribe que una persona se organice con
ofras, de forma tal que su finalidad sea la comisién de hechos
punibles. Asi, objetivamente las condiciones que exige el tipo penal
son: a. la existencia de una organizacién que posea una estructura
jerarquica, b. que la finalidad de la misma sea realizar hechos
punibles y c. que el aufor sea miembro o participe de dicha
organizacion. De los elementos arrimados a la investigacién surge
que el acusado DURGA PRASSAD BHAWARLAL PAREEK, fue operario y
prestanombre de una organizacién dirigida por los imputados Felipe
Ramon Duarte —-desde manager consultoria- y por Tai Wu Tung -
de la casa de cambio Forex Paraguay S.A-, montadas a los
s de lavar activos provenientes de actividades ilicitas. Durga
Bhanwarlal Pareek tuvo contacto con Felipe Duarte desde
casi 30 (freinta) afos (segin su propia manifestacién al
momem‘o de prestar declaracion indagatoria), y a partir de febrero
]},«'dé ‘,v‘j;no 2010 aceptd ser Representante de una Empresa M.H.

‘Elecffon/co S.A. (Bibliorato general N° 162 fs. 68 al 69), ingresé y formd
;’p,@rfe de la organizacion y estuvo a cargo de Felipe Ramdn Duarte
Villalba, desde el cual realizaron varias acciones tendientes a
reactivar empresas consideradas de fachada (afio 2010), cuya
contatibilidad estaba a cargo de Nilsa Stella Maris Romero de Duarte
(ex esposa de Felipe), Felipe Ramdn Duarte y Zuima Catalina Duarte
(hermana de Felipe). Las operaciones desde el afio 2011 a cargo de
Tai Wu Tung, lo que generd el escenario para que este grupo de
personas tome el confrol de varias empresas ya creadas, pero con
escasa actividad comercial, entre ellas M.H. ELECTRONICA S.A., MUNE
S.A., STRONG S.A., BRAEX S.A., MANHATTAN S.A., NIFAPLUS S.A.,
AMERICAN SRL, MEGA TECH S.A., MART GON S.A. Y SAN JOSUE S.A,,
empresas que se dedicaron al movimiento multimillonario de dinero a
tfraves del sistema financiero sin ningin tipo de respaldo documental
O con el sustento de documentacién apdcrifa, por lo cual la Unica
finalidad de estas personas juridicas era disimular el origen del dinero
proveniente de actividades ilicitas, para que no sean detectadas por
los organismos de prevencién. En consecuencia, se puede afirmar
que la conducta de Durga Prassad Bhanwarlal Pareek relnen los
elementos objetivos del tipo penal de asociacién criminal, al hallarnos
anfe una estructura jerdrquicamente organizada, con cabezas
visibles, ocupando el .acusado B,L_QQJOHG‘S operarias en la misma,
considerando que umpllo ordenes Jdn:ecfos de miembros en la

la O»ganlzoc;jan ypor s actuar recibia un sueldo
adicional que tenia por reohzcﬂ( ademas o hwdodes en Mah




...11/1... de las cuentas bancarias (5 cinco en total) de la empresa
M.H. ELECTRONICA S.A. y también los operarios de las demds
empresas investigadas realizaban depdsitos y actuaban como
mandatarios o gestores en solicitudes de transferencia al exterior (e].
Alcides Ramdn Gonzdlez —Presidente de Manhattan S.A. y accionista
de Strong S.A.-, Victor Andrés Lara Barboza -Vicepresidente vy
accionista de Muhe S.A.; Sady Elizabeth Carissimo Baéz —Presidenta
de Strong S.A.; Oscar Vicente Céspedes Fernandez —Vicepresidente
de Strong S.A.- y otros) para poner en movimiento los valores que se
manejan dentfro del esquema de licitudes referidas. En cuanto al
aspecto subjetivo, sobre la base de los elementos de conviccion
disponibles, se puede afirmar que la conducta Durga Prassad
Bhanwarlal Pareek es dolosa, puesto que participéd desde el inicio
mismo de los emprendimientos delictuosos precedentemente
descriptos y sabia que el dinero provenia de dudosa fuente ya que
varios testigos refieren la forma en que se realizaban las transacciones
(ej. NELIDA CONCEPCION REYES) en su mayoria eran en efectivo y
tenia como seguro de que las fransacciones no venian de fuentes
licitas, ya que él sabia que la empresa M. H. Electrénica S.A. no existia
en la realidad comercial, que el dinero se recaudaba de las formas
mdas insdlitas, como personas que venian de la frontera con el dinero
pegado al cuerpo y escondido (segun manifestacion del co-
procesado Juan Gabriel Rolén), entre ofros elementos. En cuanto al
aspecto volitivo del dolo, se puede afirmar Durga Prassad Bhanwarlal
Pareek anhelaba la realizacién del hecho punible de Asociacion
Criminal, ya que esto les fraia beneficios econdmicos que se
materializé no quizds en la forma en que los demds mandos se
beneficiaron, sino que de acuerdo a su participacion, en pequenos
incentivos o bonificaciones para mejorar levemente su sueldo. Ante
tales circunstancias se puede afirmar entonces que el acusado tenia
por seguro el resultado que acarrearia su conducta en el esquema
criminal y anhelaba que asi fuese, puesto que le traia beneficios
econdmicos, por lo que se concluye que la conducta de Durga
Prassad Bhanwarlal Pareek es tipica. De igual manera, la conducta
del mismo deviene antijuridica, por la ausencia de una causal de
justificacion. Asimismo se verifica la reprochabilidad, pues el autor a
sabiendas de la antijuridicidad de su conducta, es decir, conociendo
que la accién de formar parte de una agrupacion de personas
dedicadas a realizar actividades ilicitas se encuentra reprobada por
el ordenamiento juridico, y no estar imposibilitada de conducirse
conforme a dicho conocimiento, decidié proceder en tal sentido.
Finalmente, ante | concurrenc:o de los presupuestos referidos y en
atencién a qu Y se dan en la persona del acusado otros
presupuestos que )Zluyon su punibilidad, se concluye ...///... /
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...//]... que la conducta de Durga Prassad Bhanwarlal Pareek es
punible. Finalmente, con relacién al grado de participacién de Durga
Prassad Bhanwarlal Pareek, se puede afirmar que obraron
colaborando o ayudando a los miembros de rango medio o alto en
la organizacién criminal, cumpliendo érdenes de los sefiores Felipe
Duarte y Tai Wu Tung, de lo cual se deduce que al no tener dominio
de su actuar, no manejaban todo el espectro de lo que se estaba
realizando en la organizaciéon, no conocia la cartera de clientes ni
tampoco tenia conocimientos profesionales o técnicos claves para Ia
organizacion, por lo que la conducta relne ademds lo estipulado en
el art. 31 del C.P. Por todo lo expresado, esta Representacién Fiscal
fiene la conviccidn de que Durga Prassad Bhanwarlal Pareek, es
complices del hecho punible de “Asociaciéon Criminal”, previsto y
o PERado por el articulo 239, inciso 1°, numeral 2 del Cédigo Penal, en
N fm_ﬁc":w rdancia con el articulo 31 del mismo cuerpo legal. A)
~ \“Deela \ac:on Falsa: seguidamente estos representantes fiscales pasa a
5 A “\X“fdndomemar hecho punible de declaracion falsa, de la siguiente
“formaﬁ Que, en Oportunidad de presentarse ante el Banco Sudameris
S.A., el acusado Durga Prassad Bhanwarlal Pareek, ha presentado
‘aro la apertura de cuenta corriente en moneda extranjera una serie
de documentos, bajo fe de juramento (fs. 5 bibliorato general N° 175)
como ser las referencias comerciales y personales que son:
"American S.R.L. con teléfono N° 061-512448 y Nifaplus Paraguay S.A.
con feléfono N° 061-518723 —-empresas en investigacion-, Felipe
Ramodn Duarte Villalba y Nadia Zeindedin”, asi también lista de
clientes de la Firma M.H. Electrénica S.A. en la misma oportunidad
presento el listado de sus supuestos clientes: “1) Casa Americana S.A.,
2) 8 de Agosto, 3) Mahudi S.R.L. " y adjunta una lisa de proveedores
del exterior (fs. 52, 53 Bibliorato general 175). La misma ndémina de
clientes ha presentado ante el banco Regional en fecha 16 de
setiembre de 2010 (fs. 197 bibliorato general N° 163). Por su parte,
varias personas juridicas de las mencionadas por el declarante han
negado vinculo comercial o de cualquier indole con la firma M.H.
Electrénica S.A., en ese sentido: La empresa CASA AMERICANA S.A., o
fraveés del Lic. Roberto D. Acosta |, mediante nota de fecha 13 de
diciembre de 2013, menciona que “la firma Americana S.A., no ha
tenido relacién comercial alguna o contacto alguno con la Firma
M.H. Elecirénica S.A. con Ruc. 80051732-6...", (fs. 203 al 204 bibliorato
general N° 282); La empresa 8 DE AGOSTO, a través del abog. Jaime
Christian Gonzdlez Bustos mediante nofo presentada ante esta
unidad fiscal en fecha 11 de nowemb “de 2013, menciona que “mi
principal desconoce fofalmenfe Iaxfrrma lﬁ “Elecfromca S.A. con Ruc
80051732-6 y po fanfo no ha redllzado operqcmnes comerciales de
naturaleza alguna con la mlsmcl’%”T , {fs. 260 cﬂ 261 bibliorato

N° 282); La empres¢ MAHUDI S.R.L., .a frc:ves de Prashonf J..
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.JI1/... Shah Subodhabhaii mediante nota presentada ante esta
unidad fiscal en fecha 23 de enero de 2014, menciona que “no se
han encontrado documentos que demuestren actividad comercial
alguna con la Empresa M.H. Electrénica S.A CON RUC N° 80051732-

, (fs. 201 al 202 bibliorato general N° 282). La empresa SAMURAI
S.A., a fravés de la nota de fecha 29 de enero de 2014 informa que
"...no ha readlizado ninguna transacciéon comercial con la empresa
M.H. ELECTRONICA S.A. ..." (fs. 181 —bis- bibliorato general N° 282). En
cuanto a la ndmina de los proveedores presentados por Durga
Prassad Bhanwarlal Pareek, mediante nota de fecha 11 de octubre
de 2011 ante el banco BBVA Paraguay S.A. (fs. 14 al 17 bibliorato
general N° 149), y ante el banco Regional S.A.E.C.A. mediante nota
de fecha 16 de setiembre de 2010 (fs. 198 bibliorato general N° 163)
ambos comparados con la importacion que ha realizado la firma
M.H. Electrénica S.A. segun el informe de ADUANAS (fs. 12 del
Bibliorato _general N° 196) ninguno figura como importadores de la
Empresa M.H. Electrénica S.A., que importd entre los afios 2010-2011-
2012 por valor total de 70.655,10 US, mientras que durante esos afos
el procesado ha emitido dinero al exterior para pagos a proveedores
por valor de USD. 186.836.462,35. Por otfra parte, Durga Prassad
Bhanwalal Pareek, presidente de M.H. ELECTRONICA S.A., presentd
una nota ante el Banco BBVA Paraguay S.A., para habilitar la Cuenta
Corriente ante dicho banco, donde da una explicacién sobre el
relacionamiento comercial con la empresa SDHY TECHNOLOGY CO.
LIMITED, con domicilio en Kowloon, Hong Kong, compahia es su
proveedor ocasional de nuestra importadora (Bibliorato general N°
149, a fs. 12), mientras segun informe de Aduanas en contestacion del
Oficio N° 656 (25/03/13) informa que la Empresa M.H. ELECTRONICA
S.A. en el periodo 2010-2011-2012 ha importado, sin embargo, no
figura como proveedor de la Firma M.H. Electronica dicha empresa.
Igualmente, por Nota de fecha 11 de octubre de 2011 dirigida al
banco BBVA Paraguay S.A., por la cual presenta ndmina de
proveedores, y que el servicio es facilitar a los importadores los pagos
en el exterior (fs. 14 al 17 bibliorato general N° 149), tampoco figura
como proveedor de la empresa M.H. Electronica S.A. en el informe
de Aduanas (fs. 12 bibliorato general N° 194). El dia 31 de agosto de
2010, ante el banco BBVA Paraguay S.A., Durga Prassad Bhanwarlal
Pareek presentd los siguientes documentos ‘...balances de los
periodos 2009-2010; formulario 101 del ano 2010, IVA (ver fs. 247,
259,263, 265 bibliorato _general n° 149). En relacién a dicha
presentacion se fiene que el acusado arimé copia autenticada del
balance general comparativo 2009-20 10 de la firma M.H. Electrénica
S.A., firmado por lg” contadora Lic. Zuma Ccﬁalmo Duarte Villalba,
Durga Prassad Bh nworlal Pareek accionista y represenfanfe legal y
en el mismo fue o?&gnado volores complefcmenfe diferente .
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.../1]... a los contenidos en la declaraciéon jurara expuesta en lo
presentado ante la SET (ver fs. 247 bibliorato general N° 149) vy (fs. 54
bibliorato _general n° 194). El citado balance comparado con el
presenfodo ante la SET por el acusado en representacidn de M.H.
ELECTRONICA S.A., a simple vista presenta montos aumentados,
Como se expuso mas arriba. Al presentar balances sobre el estado
patrimonial con montos aumentados el acusado sostuvo un
movimiento comercial que no se compadecia con la realidad y
mucho menos con lo declarado ante la Sub Secretaria de Estado de
Tributacion. Asi también, el acusado Durga Prassad Bhanwarlal
Pareek presentd ante el banco Regional, el formulario 120 del mes de
_gz_a o del afo 2010 “enajenacién aparece consignado el monto Gs.
. 9", mienfras ante la SET "enajenacién aparece consignado
s. 0". Ante el banco Sudameris Bank presentd balance
ge e1d2009-2010 (Bibliorato general N° 175 fs. 56) donde consta

‘ “pq @173.052.638.825 ano 2010", ante la SET del mismo periodo

Bibliorato qenerol N° 194 fs. 54) presentd “caja 356.901.923 afio 2010,
ambas presenfoc:ones firmadas por Durga Prassad Bhanwarlal Pareek
E conmbuyenfe y representante legal de M.H. Electrénica S.A. y
Zdlna” Catalina Duarte Villalba como contadora. En el banco
Amambay S.A., presentd formulario 101 del afio 2010 donde aparece
“total activos con el monto Gs. 11.266.284.138" (Bibliorato general N°
185 fs. 120 al 122), ante la SET el mismo formulario 120 del afio 2010
donde aparece “total activos con el monto Gs. 514.974.415"
(Bibliorato general N° 194 fs. 154 al 155). En banco Atlas presentd el
formulario 120 del mes de abril del afo 2010 con un valor de
“enajenaciéon de bienes con el monto Gs. 218.181.818" (Bibliorato
general N° 190 fs. 90 al 92), en la SET el mismo formulario 120 del mes
de abril del ano 2010 con un valor de “enejenacién de bienes con el
monto Gs. 0" (Bibliorato general N° 194 fs. 133 al 134). De todas estas
presentaciones surge que el acusado Durga Prassad Bhanwarlal
Pareek, ante los bancos citados poseen valores que no coinciden
con la realidad y aumentados en comparacidn a los declarados
anfe la SET, consighados por el acusado bajo declaracién jurada con
el fin de demostrar ante las entidades bancarias (BBVA PARAGUAY
S.A., REGIONAL S.A.E.C.A., SUDAMERIS BANK, AMAMBAY S.A., ATLAS
S.A.)] un cierto nivel de movimiento comercial, que plasmado en los
balances le permitié ingresar al sistema financiero y operar con
productos bancarios. En cuantfo a las declaraciones juradas de
impuestos presentadas por el acusado, a los bancos Amambay S.A.
(al momento de- habilitar Ia cuenfoj el acusado presentd
declaracion jurada IVA formulario 120 corre“spondlenfe a los meses de
noviembre a diciefbre de 2010 (ver fs. 77 al 82 bibliorato geneal
185), respecto/de | s cuales cabe acotar corn‘/enen montos fi¢ ICIOS y
obsolufomen/e dj erenfes a los declomdos cmfe la Sub ...///.[/
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...l11... secretaria de Tributacion- SET- correspondiente al mismo
periodo, verificable a simple vista, pues en la declaracion IVA de
noviembre a diciembre de 2010 "Declaracion Jurada Original” ante
el banco Amambay S.A. declara en concepto de enajenacion de
bienes (equivalente a ventas) del mes de noviembre 2010 la suma de
“Gs. 54.155.454.545" y ante la SET, formulario 120 IVA noviembre 2010
“Declaracién jurada original” en concepto de enajenacion de
bienes, monto “Gs. 5.454.545" (ver fs. 148 al 149 bibliorato 194), lo que
resalta el contenido falso del documento presentado ante el Banco
Amambay S.A. Seguin el confrato de prestacion de servicios
presentado por el acusado Durga Prassad Bhanwarlal Pareek se
comprometia en representacion de M.H. Electronica S.A., a realizar el
pago de mercaderias provenientes del exterior. Asimismo, menciond
como referencias comerciales a AMERICAN S.R.L., NIFAPLUS
PARAGUAY S.A., empresas que forman parte de la investigacion,
empresas con las que se operd de forma similar para dar apariencia
de legal a dinero proveniente de actividades ilicitas, mienfras como
referencias personales a Felipe Ramdn Duarte Villalba. Por tanto, se
tiene que el acusado realizd declaraciones falsas a los bancos
REGIONAL, BBVA Paraguay S.A., SUDAMERIS BANK, ATLAS S.A. y
AMAMBAY, respectivamente; utilizando documentos no auténticos a
fin de demostrar como supuesto empresario una actividad
econdmica que implicaba la necesidad de readlizar pagos a
proveedores y asi justificar el movimiento de activos en la cuenta
bancaria. Ahora bien, del andlisis de las documentaciones
presentadas por el acusado DURGA PRASSAD BHANWARLAL PAREEK
ante las entidades bancarias con las que operaron (REGIONAL
SAECA, BBVA PARAGUAY S.A., SUDAMERIS BANK, ATLAS S.A. vy
AMAMBAY S.A.), concretamente de aquellas que contienen
declaraciones realizadas bajo juramento por el acusado (fs. 347 al
352 bibliorato _general n° 149) y que versan sobre el estado
patrimonial de la firma M.H. Electronica S.A. y su respectivo flujo o
movimiento comercial, que a su vez se remiten o sustentan en los
“balances comerciales”, "declaraciones juradas”, ‘“listado de
clientes” “contrato de prestacion de servicios con terceros”, surge la
falsedad de todos los valores declarados bagjo juramento por el
acusado ante cada entidad ya que no reflejaban la situacion
patrimonial real de la empresa, como asi también la falsedad de los
documentos a los que tales declaraciones se remiten ya que fueron
magquillados al solo efecto de que la entidad bancaria le permita
realizar operaciones en un perfil o ngumen determinado o segun el
caso referenciaban la supuesta, «z:hevnfelo de la empresa la que
también es falsd. En todos los -asos el procesodo Durga Prassad
Bhanwarlal Pare k presentd f’ésos docu}rnenfos e mclus:v




...///... formulario de Renta -101- del mismo ejercicio fiscal que el
balance y formulario de IVA - 120. El tipo legal de “DECLARACION FALSA",
precavutela la seguridad de las relaciones juridicas, en dicho contexto
prohibe pronunciarse con falsedad en ciertas situaciones. Los
elementos objetivos que exige el tipo penal atribuido al acusado,
son: a.) la presentacion de una declaracién jurada, b.) que dicha
declaracion seq falsa, c.) que se realice ante un ente facultado a
recibirla. Corresponde entonces advertir que “declarar” en el sentido
del Art. 243 inc. 1° CP, implica dar a entender o dar a conocer
hechos. En ese sentido cabe recordar que es posible declarar de
manera expresa o mediante actos concluyentes. La declaracidn es
expresa, cuando se realiza en forma directa, ya sea verbalmente,
gmedlonfe escritura o mediante gestos. En la declaracién mediante
S oS\concluyentes, la informacion relevante relativa a un hecho se
: / Uca, de determinados comportamientos. En esta Iégica, dado un
inado comportamiento del autor se implican ciertas
2Unst nc:os facticas, de tal forma que una mencién expresa a las
,' ' 'f;foS“ resultaria incluso superflua. Por ofra parte, ofro requisito es que
G, P a. dét:lorac:on sea jurada, entendiéndose por ésta como Ila
ol [cm afl mOCIon de hechos anfe un ente competente para examinar
~=dicha declaracion, asi también requiere que esa declaracidn jurada

seq falsa, enfendiendose por falsedad, la falta de coincidencia del
confenido de la declaracién con una porcién de la realidad o
cuando el contenido de la afirmacién no coincide con la realidad.
Finalmente a nivel de fipicidad objetiva, el tipo legal requiere
ademas que la presentacion sea realizada ante un ente facultado a
recibirla. Los elementos "declaracidn jurada” — “falsa” se corroboran,

en razén de que el acusado proporciond a las entidades bancarias,

datos sobre el supuesto estado patrimonial y movimiento comercial

de la firma M.H. ELECTRONICA S.A., que no eran reales. La
declaracion versd sobre el activo-pasivo y el movimiento comercial
(compra - venta) de la empresa M.H. ELECTRONICA S.A., sobre la
identidad de supuestos vinculos con comerciantes de Ciudad del

Este;, sobre supuestos confratos de prestacidn de servicios con
empresas de Ciudad del Este; sobre valores de importacion
asentados en Aduanas, los que resultaron menos (70.655,10 US) en
monto a los que remesd al exterior como pago a proveedores a
traveés de los bancos de plazas (186.836.462,35 US), sea porque en
realidad las personas sefialadas como clientes negaron tal
vinculacion, sea porque las operaciones comerciales aludidas nunca
existieron. Todo ello con el fin de que las CINCO entidades bancarias
intervinientes, REGIONAL S.A.E. C*’“A BEA(A Paraguay S.A., SUDAMERIAS

BAN,, ATLAS MAMBAY S A geﬁeren un perfll
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JI1... elemento “ante un ente facultado”, la Secretaria de
Prevencidn de Lavado de Dinero o Bienes, SEPRELAD, se constituyd en
un organismo técnico y autoridad de aplicacion de la Ley, 1015/97 y
su modificatoria la Ley 3783/09, reglamentado por el Dto. N.°©4561/10,
que le faculta por Ley a regular por medio de reglamentaciones las
obligaciones, las actuaciones y los procedimientos para prevenir e
impedir la utilizacion del sistema financiero y de otros sectores de la
actividad econdmica para la realizacidon de los actos destinados al
lavado de dinero y el financiamiento del terrorismo, conforme a los
acuerdos y tratados internacionales ratificados por el Paraguay. En
ese sentido por el art. 13 de la referida ley se establecid el catalogo
de sujetos obligados, quienes deben dar cumplimiento a las
disposiciones en materia de prevencion de lavado de dinero y
Financiamiento del terrorismo, conforme a la Resoluciéon n.° 172/10,
modiificatoria de la Resolucidon 60/09, "Que aprueba el reglamento
de prevencion de Lavado de Dinero y Financiamiento del Terrorismo
para sujetos obligados supervisados 'y fiscalizados ‘por la
superintendencia de bancos"”. Aplicados estos conceptos al caso
particular, la entidad bancaria como sujetfo obligado de la ley se
erige en el ente facultado para recibir declaraciones juradas sobre el
estado patrimonial y movimiento comercial de las personas juridicas,
asi como los datos de la ficha del cliente, que ingresa al sistema
financiero, conforme surge del art. 14 y 15 de la citada ley,
“Conocer al Cliente y su estado patrimonial”, asi mismo la ley N°1015-
97 Y SU MODIFICATORIA LA LEY N°3783-09, establecido en los articulos
Articulo 12°: Ambito de Aplicacién, Articulo 13° Sujetos Obligados,
Articulo 14°: Obligacion de Identificacion de los clientes, Articulo 15°:
Modo de Identificacién, Articulo 16: Identificacion del mandante del
cliente y las Resoluciénes N°172-10 Por la cual se Modifica y Amplia
los articulos de la Resolucién N°60-09. Que aprueba el Reglamento de
Prevencién de Lavado de Dinero y Financiamiento del Terrorismo
para Sujetos Obligados supervisados y fiscalizados por Ia
Superintendencia de Bancos. Articulo 3°: Principios y Obligaciones,
Articulo 5°: Obligatoriedad de Identificacion. DOCUMENTOS EXIGIDOS
POR LOS BANCOS, Articulo 7°: Requisitos Generales de Identificacion.
En cuanto al tipo subjetivo de la conducta analizada, exige dolo por
parte del autor, lo cual en el caso que nos ocupa implica verificar si
el acusado actud conociendo y queriendo todos y cada uno de los
elementos objetfivos del tipo. En relacion a los documentos
presentados que servian de soporte o formas de expresion de las
declaraciones, es importante aclarar que el procesado conocia el
caracter de los mismos pues habia mgre*sado a este a pais segun
informe de Migr lones como cqmeraorrfe —24 de junio del ano
1981- (Bibliorato’ g neral N° 282 fs.5, 9, 11), ,y icomo tal congcia la
naturaleza de fos/documentos qué flrmo y que en la...//]...
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.../1/... realidad el no compré ninguna accién y que los documentos
suscriptos no condecia con la realidad, para posteriormente
presentarlos ante los Bancos. Asimismo, la propia modalidad utilizada
por el acusado al presentar documentaciones contables de
contenido falso, declaraciones de impuestos adulteradas, contratos
apocrifos sobre frato con clientes, copias autenticadas de despachos
de importacion inexistentes, denota que el mismo conocia la
falsedad de tales documentos, por tanto la no existencia del estado
patrimonial y fluo comercial expuestos en los documentos. El
acusado no sdlo conocia lo que implicaba abultar los montos que
represenfaban los activos y los montos que representaban Ias
enajenaciones de bienes, sino que a la par queria realizar esta
- onducfo por ser beneficiosa a sus intereses. Finalmente, también
2R, COMo seguro que con la conducta la entidad bancaria se

K ' s&b irfa de la veracrdod de Toles mamfesfcc:ones y por fanfo le

ANTIJURIDICA En cuanfo a la reprochabilidad, no se identifica que
exista alguna situacion que implique que el acusado actud por error
o desconocimiento de la antijuridicidad de su accionar, porque haya
estado con trastornos mentales u otras situaciones especiales, por lo
que la conducta de Durga Prassad Bhanwarlal Pareek también
REPROCHABLE. Finalmente, ante la concurrencia de los presupuestos
referidos y en atencion a que no se dan en la persona del acusado
ofros presupuestos que excluyan su punibilidad, se concluye que la
conducta de Durga Prassad Bhanwarlal Pareek es PUNIBLE. Finalmente,
con relacion al grado de participacion de Durga Prassad Bhanwarlal
Pareek, se puede afirmar que el mismo obrd por si de modo tal que
tenia el dominio sobre la realizacién del hecho, de lo cual se deduce
que la conducta del mismo redne ademds los requisitos del articulo
29, inc. 1° del C.P. Por todo lo expresado, esta Representacidn Fiscal
tiene la conviccion de que Durga Prassad Bhanwarlal Pareek es autor
del hecho punible de “Declaracién Falsa", de acuerdo a lo previsto
en el articulo 243, inciso 1° del Cédigo Penal en concordancia con el
art. 29 inc.1° del mismo cuerpo legal. C) PRODUCCION DE
DOCUMENTOS NO _ AUTENTICOS: seguidamente  pasamos a
fundametar conforme a lo manifestado; que llas operaciones de
fransferencia de/d nero al exferlor SO/ICITCJCICIS por Durga Prassad
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...//1... mes de enero del ano 2012; ante el banco ATLAS S.A. (ex
Integracién), desde el mes de julio del afio 2010 hasta el mes de
setiembre de 2010; ante el banco BBVA Paraguay S.A., desde el mes
de setiembre del ano 2010 hasta el mes de enero del ano 2012; ante
el banco AMAMBAY S.A., desde el mes de setiembre del ano 2010
hasta el mes de 06 de junio de 2012; ante el banco REGIONAL
S.A.E.C.A., desde el mes de octubre del ano 2010 hasta el mes de
diciembre de 2011; periodo durante el cual el acusado llegd a
presentar 2.832 facturas proformas o proform invoice, facturas o
invoice.- Asi, a cada formulario de solicitud de ftransferencia el
acusado Durga Prassad Bhanwarlal Pareek adjuntaba la respectiva
factura supuestamente emitida -a M.H. ELECTRONICA S.A.- por
alguno de sus proveedores domiciliados en el exterior, de manera a
justificar que las transferencias se solicitaban en concepto de pago a
los mismos. La individualizacién de cada una de las 2832 facturas
proforma o proform invoice, asi como las fechas de realizaciéon de las
fransferencias (que a su vez denotan de qué documentos se sirvio el
acusado y el momento en que ejecutd la conducta), ademdads del
destino final de las transferencias se detallan en el cuadro expuesto
en el anexo del presente requerimiento. No obstante, se sintetizan a
continuacion las fechas de las primeras y de las dltimas
presentaciones realizadas ante cada banco, por parte del acusado
Durga Prassad Bhanwarlal Pareek, asi como Ila sumatoria de
documentos de los que se sirvio la misma en dicho periodo tiempo. A
modo de ejemplo se pasa a exponer en el cuadro la primera y la
dltima presentacion de Factura Proforma ante los bancos REGIONAL
S.A.LE.C.A.,, AMAMBAY S.A., BBVA Paraguay S.A., SUDAMIRIS BANK y
ATLAS S.A.: En ese sentido, ha quedado suficientemente corroborado
que las 2832 facturas proforma/proform invoice o facturas/invoice
antes mencionadas, no fueron emitidas por las personas que en ellas
se consignan como proveedores. Asi por ejemplo, con relacion a las
siguientes transferencias: 1)- por importe de USD. 20.000 solicitada al
Banco Regional S.A.E.C.A. el 15 de diciembre de 2010 con la factura
Invoice N° SER 550 en el cual aparece consignado el membrete de
MARTINE NADEGE SARTHOU 1855 2ND AVENUE, MIAMI FLORIDA 33138
USA (fs. 188 al 189 bibliorato general N° 164); 2)- por importe de USD.
12.000 solicitada al Banco Regional S.A.E.C.A. el 28 de julio de 2011
con la factura N° SER-540 en el cual aparece consignhado el
membrete de MARTINE NADEGE SARTHOU 1855 2ND AVENUE, MIAMI
FLORIDA 33138 USA (fs. 159 al 160 bibliorato general N° 166); 3)- por
importe de 60.000 solicitada al Banco SUDAMERIS BANK el 25 de
octubre de 2011 conla factura. Ihvoice TF 335 en el cual aparece
consighado el m mbrefe de CCTV SECURITY INC. Miami- Florida USA
(fs. 135 al 136 biplio ogenerol Ne 181) 4) ‘porimporte...//].../




...///... de USD. 50.000 solicitada al Banco SUDAMERIS BANK el 15 de
julio de 2010 con la factura Invoice 14579 en el cual aparece
consignado el membrete de MARTINE NADEGE SARTHOU 185 S.E. 2ND
A VENUE, MAIAMI, FLORIDA 33138 USA (fs. 121 al 122 bibliorato general
N° 178); 8)- por importe de USD. 40.000 solicitada al Banco
AMAMBAY §.A. el 24 de enero de 2011 con la factura Invoice FY85412
en el cual aparece consignado el membrete de CCTV SECURITY INC.
Miami-Florida USA (fs. 386 al 387 bibliorato general N° 188).Cabe
senalar, que a fraveés de la asistencia juridica internacional solicitada
al gobierno de los Estados Unidos, se acredita que la factura no
proviene de quien aparece como su emisor, dado que agentes del
U.S. Department of Homeland Security entrevistaron a los sefiores

s “ﬂFY@g ing Chen 'y Gui Zhu Chen domiciliados en la ciudad de Miami,
- G al

%enido negocio con M.H. ELECTRONICA S.A. ni con alguna otra

& Qmpcmgo Paraguay, dicha informacion a su vez fue corroborada por
‘-;g@m/smo de investigacion estadounidense, con lo que se
- _nf’ rm@ que las facturas o invoice mencionados, no provienen de
C - V Securn‘y Inc. (fs. 3505 al 3523 tomo XVII Carpeta Fiscal)-l. Asi

\%;cfo mencionaron que su empresa CCTV Security Inc. nunca

l‘rw 1 LI
2ol ¥mbién MARTINE NADEGE SARTHOU manifesté que no conoce los

nombres de STRONG S.A., M.H. ELECTRONICA S.A. y AMERICAN S.R.L.,
y no ha hecho exportaciones a Paraguay.lgualmente, las facturas
proforma proforma/proform invoice o facturas/invoice que no
fueron emitidas por las personas que en ellas se consignan como
proveedores, tenemos las siguientes transferencias que fueron
remitidas a Chile: a) por importe de USD. 19.000 solicitada al Banco
AMAMBAY S.A. el 05 de octubre de 2010, con factura invoice
ER20114 en el cual aparece consignado el membrete de
MUNDUTOYS LTDA IMPORTADORA Y EXPORTADORA Manzana 3,
Galpon 6, Zona Zofri -lquique- Chile (fs. 110 al 111 bibliorato general
N° 187); b)- por importe de USD. 40.000 solicitada al Banco Regional
S.A.E.C.A. el 24 de noviembre de 2010 con la factura N° 58700 en el
cual aparece consignado el membrete de MAURICIO IMP.EXP. LTDA.
IQUIQUE CHILE (fs. 141 al 142 bibliorato general N° 164); ¢)- por
importe de USD. 40.000 solicitada al Banco Regional S.A.E.C.A. el 01
de julio de 2011 con la factura N° 84578 en el cual aparece
consigando el membrete de IMPORT EXPORT MUNDITOYS LTDA. (fs.
370 al 371 bibliorato general N° 165); d)- por importe de USD. 51.000
solicitada al Banco Sudameris Bank el 04 de julio de 2011 con la
factura N° 8974 en el cual aparece consignado el membrete de
TOPSUN IMPORT EXPORT S.A. (fs. 6 al 7 bibliorato N° 181); e)- por
importe de USD: 23 1860 solicitada al Banco Sudameris Bank el 02 de
julio de 2010 con I¢ . ‘factura N° 26123 en el cual aparece cns:gnc:do
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.../11... Galpon 45 Zofri Iquique - Chile (fs. 36 al 37 bibliorato general N°
178); e)- por importe USD. 71.000 solicitada al Banco BBVA PARAGUAY
S.A. el 24 de octubre de 2011 con la factura N° HU8778585 en el cual
aparece consignado el membrete de IMP Y EXP MUNDITOYS LTDA
Manzana 3 Galpon 6-A ZONA FRANCA IQUIQUE CHILE (fs. 60 al 61
bibliorato general N° 157). Sin embargo, a través de la asistencia
juridica internacional solicitada al gobierno de Chile, se acredita que
la empresa beneficiaria MundiToys, en el ano 2011 segun consta en
los registros aportados por el Servicio Nacional de Aduanas realizd
este movimiento (importaciones) desde Paraguay, no encontradndose
asociado a ninguna de las empresas fachada que estdn siendo
investigadas. En relacidn a las exportaciones, solo las empresas
General Electric Chile SA y Aqua Print, ambas en el aho 2012,
realizarén estos movimientos comerciales hacia la ciudad de
Asuncién, Paraguay, no enconfrdndose indicios de que estén
asociados a las empresas fechadas que se investigan, al menos
dentro de esta informacion (fs. 387 al 404 bibliorato fomo Il Asuntos
Internacionales de Chile). Las facturas proforma presentada por el
acusado DURGA PRASSAD BHANWARLAL PAREEK ante los bancos
Regional S.A.E.C.A., Sudameris Bank, BBVA Paraguay S.A., Amambay
S.A., como mandante y/o ordenante de Ila Empresa M.H.
ELECTRONICA S.A., también se encuentra acreditado que las mismas
no provienen de las personas que figuran como sus emisoras dado
que a partir de la confrontacion de los exfractos de la cuenta
corriente de M.H. ELECTRONICA S.A. (abierta en dichos bancos) con
el informe de la Direccién Nacional de Aduanas, queda revelado
que no existen registros de compras de mercaderias por parte de los
paises como importador, HONG KONG, TAIWAN, INDIA, , ALEMANIA,
CHILE, y otros; en razén a que M.H. ELECTRONICA S.A. no ha
importado mercaderias de dichos paises, segun informe de Aduanas.
Igualmente, por Oficio N° 656 de fecha 25 de marzo de 2013 solicita
informe sobre importaciones y exportaciones realizadas por la
Empresa M.H. Electronica S.A., discriminadas por ano, desde el 2009
al 2012 y la Aduana en fecha 08 de julio de 2013 informa ...cumplo en
informar que sélo se ha enconitrado importaciones. Adjunto a la
presente nota una planilla impresa de una pdgina conteniendo
informacion sobre el detalle de todas las importaciones de la firma
M.H. ELECTRONICA S.A. en el periodo de los anos 2010 al 2012” (fs. 11
al 12 bibliorato general N° 196). De este informe se deduce que la
Firma M.H. Electréonica S.A. sélo tiene 4 importaciones de China, 2
importaciones de EE.UU, 5 importaciones de Japodn y 7 importaciones
de Brasil, enfre los anos 2010 al 20,}? Jnigntras segun informes de los
bancos REGIONAL SIA.E.C.A., BBVA Porogb\\@y S.A., AMAMABAY S.A.,

ATLAS S.A., SUD MERIS BANK, CONTINENT?AL S A E.C.A.la F:rmo////
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.../1]... M.H. Electrénica S.A. ha realizado transferencias por valor de
USD. 197.886.722,35 (ciento noventa y siete millones ochocientos
ochenta y seis mil setecientos veintidés con treinta y cinco centavo).
Sumado a lo anterior se tienen los testimonios de los sefiores Victor
Roman, Lourdes Rocio Olmedo y Mario Afiazco, quienes coincidieron
en sehalar a Tai Wu Tung y a Sady Carissimo, como las personas que
en realidad confeccionaban las facturas proforma que luego eran
presentadas a los bancos junto con las solicitudes de transferencias
de sumas de dinero al exfranjero. La versidn aportada por dichos
testigos, se fortalece con el resultado de la extraccidn de datos de
dos soportes magnéticos incautados en los allanamientos realizados
a las oflcmas de Cambios Forex S.A., sucursol Shopping Internacional,

2 ;_ﬁi""preso del Disco 29 fs. 130 del Bibliorato). El acusado como

entante legal, director y accionista de M.H. Electrénica S.A. se
siiiefon de 2832 documentos (las Facturas Proforma o Invoice)
presentandolos ante sucursales de los bancos BBVA Paraguay S.A.,
Aflas S.A., Amambay S.A., Sudameris Bank, y Regional S.A.E.C.A. en
Ciudad del Este, mediante los informes remitidos por dichas
entidades bancarias a los que se acompafian las copias
autenticadas de todos los formularios de solicitudes de transferencias
al extranjero autorizadas por DURGA PRASSAD BHANWARLAL PAREEK
en su cardcter de representante de M.H. ELECTRONICA S.A., en los
que se distinguen claramente: la fecha de presentacion, asi como los
casos en que el acusado personalmente realizaba los frdmites como
ordenante y/o mandatario. Entonces, asi quedan delimitados los
hechos a ser analizados a la luz del tipo penal previsto por el articulo
246, inciso 1° - segunda parte, del C.P., los cuales se atribuyen al
acusado y en ese orden de ideas se readlizan las siguientes
consideraciones: El tipo penal que es objeto de la presente
acusacion se refiere a la modalidad de “Uso DE DOCUMENTOS NO
AUTENTICOS". En este tipo penal el bien protegido hace referencia al
documento como medio de prueba y en especial al soporte material
de la declaracion atribuida auténticamente a una persona. Al
respecto, primeramente debemos determinar el concepto de
documento. “En un sentido amplio, documento es toda
materializacion de un dato, hecho o narracion, es decir, todo objeto
que sea cap de recoger olgun dafo O una decloroc:on de

voluntad o p n'amlem‘o on‘nbuzble a un@ persona y destinddo a
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../1/... primera hace referencia a la perpetuacidon que consiste “...en
fijar sobre un soporte determinado la declaracion de pensamiento
que, por regla implicard el reconocimiento de determinados hechos
relevantes dentro de una relacion juridica.”. La segunda funcidn tiene
que ver con la prueba, o la capacidad probatoria del mismo, que se
refiere a que Ila documentacidon solo puede probar que la
declaracién se ha hecho: "Lo que consta es la declaracion de
pensamiento y ella es también lo que es susceptible de ser
probado.”. Y la tercera funcidon hace referencia a la garantia del
documento, ya que la declaracion debe poder ser imputada a una
persona determinada. Ahora debemos determinar lo que se entiende
por auténtico, en cuanto a un documento se refiere. Al respecto, un
documento es auténtico cuando la declaracién contenida en el
mismo proviene de la persona que aparece como Su emisor; 0 seq,
que un documentfo serd "no auténtico” cuando la persona
designada o supuestamente instituida como emisor no haya
declarado tales ideas. Pese a que el fipo penal en andlisis prevé dos
modalidades diferentes, y que esta representacion publica tiene
evidencia suficiente de que los documentos apdcrifos han nacido en
la sede de la propia organizacion criminal, en cuanto a la conducta
atribuida a la acusada, en la norma se establece el primer elemento
que se describe como “El que (... usara un documento no
auténtico...". La conducta descripta senala que el sujeto activo
debe utilizar un documento en el cual se seAala una declaracion de
voluntad proveniente de una persona determinada pero que en
realidad no haya efectuado dicha declaracion. Igualmente, el tipo
penal del presente andlisis tiene un elemento subjetivo adicional que
se describe como “...intencién de inducir en las relaciones juridicas al
error sobre su autenticidad...”". Esto significa, que el sujeto activo
quiere que el receptor del documento atribuya los hechos
declarados en el mismo como si hubieran sido hechos por quien
figura como emisor. En el caso en particular, nos encontramos ante
la presencia de facturas, concretamente facturas proforma o
“invoice” o “proform invoice" y debemos sefalar las caracteristicas
de las mismas. En primer lugar, las facturas proforma sefalan cuatro
dafos muy importantes que se refieren: al concepto de la
fransaccion, al valor econémico que tienen la misma, a la persona
que enajena el bien o servicio y a la persona que lo adquiere. Con
dicho documento se pretende acreditar que las personas que figuran
como clientes adquirieron de las personas que figuran como
vendedoras, los bienes por los importes y en el concepto que en ellas
se consignan. Ello equivale a afirmar que las operaciones y los valores
otorgados a las n/nsmos pueden ser aqtribuidos a personas en
particular; ya que’ en las facturas proforma o “invoice” aparecen los
membretes o d os de tdenhf/coaon personol J ... /




.../1/... correspondientes al emisor como vendedoras de los bienes
que en ellas se seAalan. Por Ultimo, las facturas proforma tienen un fin
especifico en el trdfico juridico; Ia acreditacion de la existencia de Ia
operacion en ella consignada vy la identidad de las personas que
intervinieron en el negocio juridico. Durga Prassad Bhanwarlal Pareek
(representante legal y accionista) presentaron a los bancos
REGIONAL SAECA, BBVA PARAGUAY S.A., ATLAS S.A., SUDAMERIS BANK
y AMAMBAY S.A., las facturas proforma antes mencionadas.
Previamente dichas facturas proforma fueron elaboradas o
confeccionadas por otros integrantes de la organizacién criminal y
no por las personas que figuran como sus aufores, lo cual se ha
podido acreditar mediante: los informes remitidos por las entidades
carias, testimonios, el resultado de la pericia de extraccién de
~ %@& e dos soportes magnéticos (discos) incautados de las oficinas
,:_,(é Ia cés‘ de cambio Forex Paraguay S.A. y de Galeria Primavera, los

5 Inforthies de la Direccién de Aduanas que mencionan que las
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rsomas qbe figuran como vendedores no se encuentran registradas
>Omo . pr@veedores de las Empresas M.H. ELECTRONICA S.A., y los
l{jf@rmes /de la Direccion de Asistencia Juridica Internacional del
Vi {ené Pdblico, en los que se menciona que consultados respecto
= 1Gs operaciones consignadas en las facturas proveedores, los
“supuesfos proveedores negaron haber expedido tales documentos.
Ahora bien, como ya fue expuesto, para la configuracion del hecho
punible de uso de documentos no auténticos, a nivel de tipicidad
objetiva se requiere de la existencia de: un documento (entendido
como un objeto capaz de recoger algun dato, o una declaracién de
voluntad o pensamiento afribuible a una persona). En ese sentido, se
puede afirmar que todas las facturas proformas o invoices
presentadas para las remesas son documentos, pues mediante cada
una de ellas se pretendid afirmar que M.H. ELECTRONICA (supuestos
clientes) adquirieron bienes de las personas que figuran como
vendedoras. Dado que el vendedor es quien debe emitir la factura
proforma, de ello se deduce que tal afirmacién es atribuible al
supuesto emisor. En segundo lugar, se requiere que dicho documento
sea no auténtico, es decir, que no provenga de la persona que
aparece como su autor. Al respecto, se puede afirmar que las
facturas proformas presentadas por DURGA PRASSAD BHANWARLAL
PAREEK por la Firma M.H. Electrénica S.A. no son auténticas, ya que
no fueron emitidas por las personas que figuran como sus autores,
sino por otras personas integrantes de la organizacidén criminal. En
tercer lugar, en cuanto al elemento uso, el fermino usar, implica
“servirse de lgo” En este caso, “dicho elemento tambign se
encuentra orado dod@[?qUe Pn cada una de las fechos
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...11/... proforma acompandndolas a las solicitudes de fransferencias
de sumas de dinero al exterior, las cuales se encuentran fechadas.
Por ofra parte, el uso debe darse en el contexto de las relaciones
juridicas. Como es sabido, una relacién juridica implica un vinculo
entre dos o mds personas, regulado por normas juridicas, del cual se
derivan derechos y obligaciones entre éestos. De ello se infiere
facilmente que la relacion de DURGA PRASSAD BHANWARLAL PAREEK
como representante legal de M.H. ELECTRONICA S.A., los bancos
BBVA PARAGUAY S.A. SUDAMERIS BANK, ATLAS S.A., REGIONAL SAECA
y AMAMBAY S.A., es de naturaleza juridica, dado que se encontraba
regulada por la ley, resoluciones del B.C.P. y la Superinfendencia de
Bancos, asi como los respectivos contratos bancarios.Todo lo anterior,
permite concluir que la conducta analizada reune todos los
elementos objetivos del tipo penal de uso de documentos no
auténticos. Una vez reunidos todos los elementos objetivos del uso de
documentos no auténticos, nos abocamos al andilisis de los elementos
subjetivos del tipo. En este sentido, hos enconframos ante un hecho
punible doloso. Como es sabido, el dolo comprende un aspecto
cognoscitivo y ofro volitivo del autor con relacion a todos los
elementos que constituyen el tipo legal. En ese orden de ideas se
encuentra corroborado que DURGA PRASSAD BHANWARLAL PAREEK
tenia pleno conocimiento de que las facturas proformas o “invoice”
no provenian de las personas que figuraban como sus emisores, sino
que fueron confeccionadas por otras personas de la organizacion
criminal en las oficinas de Forex y Manager, ademds los tenia a su
disposicién, podia servirse de estos documentos en el trafico juridico y
asi lo hicieron, lo cual permite afirmar que Durga Prassad Bhanwarlal
Pareek actud con dolo.lgualmente, el tipo penal del presente andlisis
tiene un elemento subjetivo adicional que se describe como
“...infencién de inducir... al error sobre su autenticidad...”. Dicho
elemento también se encuentra verificado, dado que Durga Prassad
Bhanwarlal Pareek se sirvié de las facturas proforma no auténticas
con el propdsito de justificar el destino del dinero a ser remesado por
las entidades bancarias (haciendo creer que las facturas fueron
emitidas por proveedores y que por tanto las remesas corresponden
a pagos de mercaderias). En consecuencia, se puede afirmar que la
conducta del acusado Durga Prassad Bhanwarlal Pareek es Tipica. De
igual manera, la conducta de Durga Prassad Bhanwarlal Pareek
deviene ANTIURIDICA, por la ausencia de una causal de justificacion.
Ademads la misma es REPROCHABLE, pues el acusado a sabienda de la
antijuridicidad de su conducta, -es. decir, conociendo que su
conducta no le estaba permitida por el ordenomlenfo juridico y al no
estar imposibilitada ,de conduc:rse conforme a dicho conocimiento,
decidié proceder en TOI senhdg F/nolmenfe am‘e la concurrene:a de




.../1/...punibilidad de la conducta del mismo. Por otra parte, con
relacion al grado de participacién de Durga Prassad Bhanwarlal
Pareek en el hecho punible que se le afribuye, se puede afirmar que
al momento del hecho el acusado tenia el dominio sobre su
realizacion por lo que su conducta relne ademds uno de los
requisitos del articulo 29, inc. 1° del C.P. En consecuencia, surge a
criterio de esta Representacién Fiscal la certeza de que Durga
Prassad Bhanwarlal, es autor del hecho punible de “PRODUCCION DE
DocuMENTOs No AUuTENTICOS”, en la modalidad de uso, previsto y
penado por el articulo 246, inciso 1° - segunda parte, del Cddigo
Penal, en concordancia con el articulo 29 inc. 1° del mismo cuerpo
legal. D) LAVADO DE DINERO, pasamos a fundamentar este hecho
punible conforme al siguiente relato del tipo penal de Lavado de
“efRerQ, conviene mencionar grosso modo en qué consiste esta
Sae I% delictual. Si bien se podria afirmar que radica en la
- gc flwgﬁd consistente en permitir a los delincuentes el disfrute de los
-Ibenefictos idquiridos ilicitamente, sin que el Estado o los organismos
Jsg@uridcid lo detecten y consecuentemente tales bienes les sean
u_e_,sfrac‘*jés O decomisados. Para una mejor comprension, se
scribe a confinuacion las etapas del Lavado de Activos:
(B OLOCACION: es la etapa inicial del proceso de lavado, en la cual
“el dinero sucio, ya sea en efectivo o cualquier medio representativo
de procedencia ilicita cambia de ubicacién y se realiza mediante
varias formas, entre ellas; el depdsito de dinero en efectivo en
diversas cuentas bancarias en cuentas simples o mancomunadas en
una o mds entidades bancarias. Las modalidades son actividades
que no estan prohibidas, es decir en si mismas no constituyen ilicitos e
inclusive forman parte de la economia real. ESTRATIFICACION O
CONVERSION: consiste en intercalar en varios negocios o instituciones
financieras ya sea en forma fisica, por medio del depdsito o
fransferencia electrénica, lo importante es adquirir bienes para
fransferirlo o fransmutarlo con ofros de procedencia licita (cheques)
fiende a ocultar el origen, erradicar cualquier nexo posible entre el
dinero colocado y su origen, siendo lo mds frecuente Ilas
fransferencias a paraisos fiscales a los efectos de que circulen, aqui
se pueden dar establecimientos de empresas fantasmas que
permiten realizar operaciones ficticias que permiten justificar el origen
de los fondos o bienes . La transferencia electrénica es el método
mas importante de conversion. INTEGRACION E INVERSION: Es Ia
ultima etfapa donde los fondos que proceden de actividades
delictivas se Uufili nen operaciones financieras dando la apariencia
de ser operacijénes legitimas. Seguidamente los Hechos antijuridicos
subyacentes parg determinar las acciones realizadas por el acusado
Durga Prassgd Bhanwarlal Pareek para la disimulacién, cab referirse
al origen de/los fondos que fueron introducidos al sistema.../|]./




.../1/... bancario, es decir de las sumas de dinero que ingresaron d
las cuentas de todas las firmas manejadas por el grupo criminal y
concretamente por la firma M.H. ELECTRONICA S.A., y a este respecto
se pueden mencionar que no es solamente una la actividad ilicita
que proporcionaba los fondos para la readlizacion de las
fransacciones, sino que eran varias y la mayoria de estas forman
parte de los presupuestos requeridos por el art. 196 inc 1°, los cuales
se detallan a continuacion: Primero, el acusado en el ano 2010,
periodo en el que se vinculan con el esquema de lavado de dinero a
fravés de la Empresa M.H. Electronica S.A. siendo representante
legal, director y accionista. En ese enfonces, una de las procesadas
Sady Elizabeth Carisimo (como parte del grupo criminal), fue
procesada en el marco de una investigacion por delitos marcarios,
fue asi que en fecha 06 de abril de 2010, el Ministerio Publico alland
un depdsito ubicado en el edificio “Makro” 5to piso, oportunidad en
que hallaron lentes falsificados de varias marcas, descriptos segun
acta de procedimiento fiscal labrada en el marco de la investigacion
N°2928/2010 caratulada “SADY ELIZABETH CARISSIMO BAEZ S/
FALSIFICACION DE MARCAS”, como las 13 cajas de lentes de sol de la
marca DIOR, con 192 unidades en cada caja; 7 cajas con lentes de
sol DIOR con 450 unidades en cada caja; 22 cajas con lentes de sol
DIOR con 480 unidades en cada caja; 22 cajas con 480 unidades de
lentes de sol DIOR; 11 cajas con 450 unidades de lentes de sol DIOR:
08 cajas con 500 unidades de lentes de sol DIOR; 20 cajas con 192
unidades de lentes de sol DIOR, 13 cajas con 500 unidades de lentes
de sol GIVENCHY; 2 cajas con 400 unidades de lentes de sol
GIVENCHY; 14 cajas con 400 unidades de lentes de sol ARMANI; 2
cajas con 567 unidades de lentes de sol de CHANEL; 2 cajas con 522
unidades de lentes de sol CHANEL; 3 cajas con 324 unidades de
lentes de sol CHANEL;, 3 cajas con 567 unidades con lentes de sol
CHANEL; 15 cajas con 400 unidades de lentes de sol GUCCI, , 2 cajas
con 580 unidades de lentes CHANEL, 1 caja con 450 unidades de
lentes de sol CHANEL, 14 cajas con 500 unidades de lentes de sol
DIESEL, 4 cajas con 580 unidades de lentes de sol OAKLEY, 3 cajas con
192 lentes de sol DIOR, 9 cajas con 480 unidades de lentes de sol
DIOR, 3 cajas con 500 unidades de lentes de sol DIOR, 2 cajas con 700
unidades de lentes de sol DOLCE Y GABANA, 1 caja con 550
unidades de lentes de sol OAKLEY, 2 cajas con 648 unidades de lentes
de sol OAKLEY, 1 caja con 400 unidades de lentes de sol OAKLEY, 11
cajas con 448 unidades de lentes de sol OAKELY, 3 cajas con 400
unidades de lentes de sol ARMANI, 1 caja con 450 unidades de lentes
de sol GUCCI, 1 caja con 580 unidades de lentes de sol CHANEL, 1
cajas con 400 unﬁﬁjdes de lentes de sol GI\/ENCHY | cajas con 658
unhidades de le Tes gﬁie sol GIVENCHY I CO}O con 500 unidades de




.../1]... PLAY BOY y HELLO KITT. Asimismo En el marco de ese proceso,
segun constancias de esos autos, la co acusada Sady Elizabeth
Carisimo solicitd ser beneficiada con un criterio de oporfunidad y
ofrecié como reparacién del dafio la destruccidn de las mercaderias
falsificadas. Lo cual fue resuelto por A.I N.° 751 de fecha 09 de junio
de 2010 dictado por el Juez de Garantias, Cesar Nider Centurion, que
calificé la conducta de Sady Elizabeth Carisimo en lo previsto en el
art. 184 del Codigo Penal (violacién de derechos marcarios) en
concordancia con el art. 29 del mismo cuerpo y fue beneficiada con
un criterio de oportunidad (fs. 8 y sgtes del bibliorato hechos
subyacentes). La cantidad de productos falsificados hallados en

Pl eer de la co acusada - quien al momento de presentarse a la
//{-5@“”"7?{ "’*?“rjusﬁ’é’b%y hacerse responsable de los productos, por la firma Strong
Liga go S dé‘nofdn que los mismos estaban destinados al mercado de
Lé jad del Este, para su comercializacién, actividad vinculada a la
cO qguscdo y al grupo criminal, debe recordarse a este respecto que
D¢ rlféno de oportunidad exige un estdndar donde se exige la
s&pc:a de un delito, enfiéndase un hecho tipico, antijuridico
’Ht‘ﬁ‘éi rochable y punible, que si bien ordinariamente deberia ir a un
~Jujcio oral y publico para una condena o absolucidn, en virtud del
principio de oportunidad y el Ministerio PUblico podrd solicitar la
prescindencia de la persecucion penal, en razén de la insignificancia
del hecho o del escaso reproche del autor, por lo cual el estdndar de
hecho juridico es plenamente superado, y la Srta. Sady Elizabeth
Carissimo Ba€z no solamente sabia el origen de los bienes, sino que
participaba de oftros tipos de hechos punibles que no son objeto de
esta investigacion, pero que si son relevantes para demostrar que si
habia mucho dinero en juego, era porque provenia de varias
actividades ilicitas. En este contexto, al verificar la carpeta de clientes
del Banco BBVA Paraguay S.A. que se ofrece, el propio acusado
Durga Prassad Bhanwarlal Pareek mediante una Nota de fecha 11 de
octubre de 2011, expresé que la empresa M.H. ELECTRONICA S.A.
“nuestros servicios es el de facilitar a los importadores los pagos en el
exterios, es un trabajo de mucha responsabilidad...” (fs. 14 bibliorato
general N° 149), mienfras que la co acusada Saday Elizabeth
Carisimo se hace responsable de productos falsificados. Segundo, se
fienen como hechos subyacentes, otras actividades ilicitas conexas
al lavado de dinero; concretamente, se tiene que en oportunidad de
allanarse la casa de cambio Forex Paraguay, (29.12.2011) se halld en
el lugar la fotografia de una persona frente a unos panes de droga,
la que fue objeto de investigacion y resultd que la persona de Ia
fotografia es Isenor SHIH SHE TUNG; ”herm,smo de TAI WU TUNG.-, hoy
imputado, fye gerem‘e de la cosa/’de camlpr@ Forex Paragugy, segun
contrato firmado con el pres@efhfe ‘de dICh\?G entidad cgmbiaria y
planilla de fungionarios remitida por la mofrlz de Al ...
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...///... la entidad cambiaria.( fs. 56 bibliorato 242).-Conforme se fue
investigando la situacién de SHIH SHE TUNG, la denunciante Sra.
Nélida Reyes Ayala menciond que las sumas de dinero remesadas al
exterior provenian del narcotrdfico, y en ese sentido, el sefior SHIH SHE
TUNG, fue condenado a cinco afos de pena privativa de libertad
por tenencia sin autorizacién de sustancias estupefacientes por
sentencia definitiva N°16 de fecha 08 de junio de 2012, en el marco
de la causa N° 8201/2011, por un hecho ocurrido en fecha 05 de
octubre de 2011 (fs. 1102 y 1103 del tomo é de la carpeta fiscal),
conforme se podrd observar en la propia fotografia y de los hechos
descriptos que el sefior Tung fue encontrado en la via publica con
una bolsa negra que contenia 4 panes tipo ladrillo embalados con
cinta adhesiva que contenian en ftotal 3, 783 Kg. de marihuana
prensada.-El sefior Tai Wu Tung ademads era quien realizaba las
érdenes directas al sefor Victor Lara (co procesado quien firmaba
como gestor en las transferencias al exterior por M.H. Electronica ante
el banco Regional junto con Durga Prassad Bhabwarlal Pareek como
mandante) y en el marco de la misma firma de donde salia parte del
dinero para su distribucion. En tercer lugar, la casa de cambios Forex
Paraguay -sucursal Ciudad del Este-, a fravés de los imputados en la
presente causa, tambien se erigié en captador de sumas de dinero
provenientes de actividades también vinculadas al narcofrdfico, y se
tiene que una de las personas involucradas en dicha actividad -
narcofrdfico-, identificada como Carlos Alberto Cantero Medina, fue
empleado de Forex Paraguay S.A., en fecha 08 de sefiembre de 2011
hasta el 20 de octubre de 2011 (ver fs. 40 al 42 del bibliorato N°242
informe de FOREX), el cual estd vinculado de manera directa a los
sefiores Gilberto Ramon Caballero y Juan Jose Caballero Galeano,
todos procesados en el marco de la causa N°9138/2012 “Esequiel De
Souza y ofros s/ Trafico de Drogas peligrosas y otros” por la
incautaciéon de 1.865 kilos de cocaina, cinco aeronaves, armas de
fuego y laboratorio artesanal, en fecha 10 de noviembre de 2012 (
ver fs. 323 del bibliorato de Hechos Subyacentes), consecuentemente
se puede dafimar que parte del dinero producido por
narcofraficantes a gran escala -de ellos se incauté el mayor
cargamento de Cocaina en la historia del Paraguay- era también
utilizado por el esquema aqui expuesto para darle una apariencia de
licito. De todo esto surge que los procesados en la respectiva causa
por narcotrdfico estan vinculados al esquema de lavado de dinero
investigado, ello se ve respaldado ya que una empresa relacionada
a Gilberto Ramdn Caballero y Juan Jose Caballero, denominada TOP
TECH S.A., fue establecida como ¢ 'ﬁ te.de la empresa investigada
SAN JOSSUE IMPORT EXPORT ;A é/rﬁpreso portafolio que era
manejada por el lmpufodo ger/;éhfe de For’ex Paraguay S.A, Tai Wu
Tung, ante el b c/b BBVA Porogfuay S A. Y emlo oporfunldc:d/: ///...
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.../1/...de abrir la cuenta corriente en ddlares, la firma San Jossue S.A.
declaré como lista de clientes a la empresa TOP TECH S.A., (ver fs. 65
bibliorato 147 banco BBVA S.A.) empresa directamente relacionada
con Gilberfto Ramén Caballero Galeano y José Galeano Caballero,
segun consta en las actuaciones de la causa N° 10949/2012 “Gilberto
Ramon Caballero y otro s/ Asociacién Criminal y otros” radicada ante
la Unidad Penal N°1 de la Fiscalia Regional de Ciudad del Este (ver fs.
357 del tomo Hechos Subyacentes).Segin estas actuaciones,
existirian negocios comunes realizados entre la firma Top Tech y Juan
Jose Caballero Galeano, uno de los procesados en la causa principal
I Jrcofrafico, de donde viene una vez mas que la firma Top Tech,
de la firma San Jossue, que estd directamente vinculada al

caso de Lavado de Dinero, con lo que se habria estado
m wend por esta v:a dinero provenlenfe del Narcotrdfico, ademds

es m" o de hechos punibles que fc:c:ln‘c: la obtencion de grandes
\ ) i id@mtidades de dinero en efectivo y de baja denominacién. En cuarto
lugar, se tiene que ofro de los imputados Edgar Feliciano Candia
(representante legal de la firma ZUAT S.A. segUn confrato a fs. 1058 de
la carpeta fiscal), empresa que arrendaba el lugar donde fue
defenida la co acusada Sady Carisimo en posesidn de
documentaciones originales de todas las firmas investigadas, fue
procesado por hechos de Contrabando, concretamente por una
carga relacionada a carteras falsificadas de las marcas LOUIS
VUITTON, HERMES PARIS, CHANNEL, CHLOE, ROBERTO CAVALLI,
GOYAR PARIS, hecho que fue detectado por el departamento de
investigacion aduanera de la Direccién Nacional de Aduanas,
procedimiento realizado en fecha 18 de abril de 2012, identificado
como causa N° 231/2012 radicada en la unidad especializada en
hechos punibles contra la propiedad Intelectual. Como resultado de
este proceso, por A.l. N.° 03 de fecha 9 de julio de 2009, se calificd la
conducta de Edgar Feliciano Canda como Contrabando, segin lo
prescripto en el art. 336 de la Ley 2422/04 "Cdédigo Aduanero” y se le
otorgd la suspension condicional del procedimiento por la retencidn
de 184 unidades de carteras de la marca LOUIS VUITTON, HERMES,
CHANEL, CHLOE, ROBERTO CAVALLI Y GOYAR. Aunque los hechos
datan de fecha posterior a la primera intervencion del Ministerio
Pdblico, estas no son producto de casos aislados, ya que desde todas
las perspectivas se ha sefialado que los imputados y en especial el
ahora acusado orma parte de _un esquema criminal a gran escala.
Cabe destac fal?wblen qug*el im;a‘utc:do desde la constitucion de la
firma STRONG S.A/, firma vmculodo a “a co acusada, fu es:gnodo

sindico (2005]. Y, enfro del esquemo cﬁe lavado de dinerg mediante
el uso de empr as porfof@lto se desempeno como...///{.// |



...11]... representante legal y accionista de la empresa MANHATTAN
S.A desde el 15 de julio de 2011 y fue operativo en todas las demds
empresas Investigadas, entre ellas American SRL, vinculada a Felipe
Ramon Duarte Villalba, debe resaltarse aqui que M.H. Electronica es
una de las firmas a través de las cuales se realizaron las remesas.n En
quinto lugar, dentro de la organizacion criminal que se expuso, se
tiene al senor Alberto Da Silva Bartels, vinculado a la empresa
AMERICAN S.R.L., empresa que también es objeto de investigacion. El
sefior Da Silva, en el ano 2004 fue procesado en la Republica
Federativa del Brasil por un hecho de mega contrabando de
cigarrillos, conocido con el hombre de OPERATIVO BOLA DE FOGO,
dicho imputado esta directamente vinculado a FELIPE RAMON
DUARTE y a las empresas tabacaleras para las que la firma STRONG
S.A. remesaba al exterior identificadas como Kaiser Paraguay S.A.
Esta persona estd siendo procesada en el Brasil por delitos confra el
orden fributario, lavado de dinero y ocultamiento de bienes,
derechos o valores, confrabando, asociacion, cuadrilla o banda,
falsificacion de documentos publicos, falsificacion ideolégica vy
corrupcién activa, todos estos relacionados bdsicamente con
tfransacciones relativas al contrabando de cigarrillo en el Brasil, cuya
sede tenia en la triple frontera, y su vinculacion se da con empresas
brasileras y paraguayas. El informe final sobre la situacion actual de la
citada persona y los hechos que se le atribuyen estan pendientes de
cooperacién que ya ha sido solicitada, pero que aun no han
retornado, por lo que se ofrece como diligencia pendiente. En sexto
lugar, también se tiene que una de las remesas que fuvo como
destino Chile, concretamente a la firma Import-Export Humberto
Solimano, por valor de USD. 11.000 de fecha 09 de setiembre de 2011,
ha sido rastreada mediante la asistencia juridica internacional y
segun informe de las autoridades Chilenas, se tiene que la sociedad
importacién-exportacién y transportes Humberto Paolo Solimano
Quiroga con RUT 76.098.593-7 constituida el 23 de abril de 2010 y con
inicio de actividades en julio de 2010, estd relacionada directamente
con su principal accionista, el sefor Humberto Paolo Solimano
Quiroga quien fue condenado por el delito consumado de trafico
ilicito de estupefacientes en abril de 2013 (Nota MP/DAI/DAJI/AC N°
149 de fecha 21 de febrero de 2014), con lo cual se puede notar el
estrecho vinculo de este grupo criminal con el narcotrdfico
internacional de estupefacientes. En septimo, pero no dltimo lugar se
tiene que otro de los imputados, accionista de STRONG S.A., en el
ano 2010, el Sr. Juan Gabriel Rolon -Servian, que en realidad era
empleado de Manager y operc:*ffvo de! imputado Felipe Ramon
Duarte, en la oportunidad de bnndor declaracion expresé que el flujo
de reales qu el ingresaba @ las cuentas bancarias provenian
también de mujeres brasileras que traian pegado al cuerpo reales de
Foz de Iguazy d ,confrobondo cruzcmdo el puente, ...///... f
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.I1l... las que se dirigian al banco, donde le esperaba este
imputado, y una vez que accedia a los reales, negociaba con los
bancos y depositaba en las cuentas de las distintas empresas entre
ellas STRONG S.A., MUNE S.A., MANHATTAN S.A., M.H ELECTRONICA
S.A. Con estas circunstancias fdcticas, se tiene que no solamente el
dinero que se movié durante el tiempo que estuvo intacta la
organizacién provenia de los hechos punibles ya explicitados, sino de
cualquier criminal que pretendiese blanquear o lavar su dinero,
bastaba con pagar los servicios que eran prestados por Felipe Ramadn
Duarte 'y Tai Wu Tung. Asi tenemos también la Disimulacién de
objetos, productos de todas las actividades precitadas fueron
captados por el esquema montado para el lavado de activos
mediantfe el uso de empresas que actuaban de fachada con una

renfe actividad comercial, que le permitié ingresar al sistema

g 186 836.462,35 (Ddlares americanos ciento ochenta y seis
lllones ochocientos treinta y seis mil cuatrocientos sesenta y dos

on freinta y cinco centatvo ) sumas que logré el acusado insertar en
el sistema financiero, solamente por parte de la fima M.H.
ELECTRONICA S.A. Para poder readlizar las multimillonarias
fransacciones realizadas algunas en forma personal por parte del
acusado Durga Prassad Bhanwarlal Pareek, mientras otras a través de
otras personas, se pueden identificar las siguientes acciones
cometidas personalmente por Durga Prassad Bhanwarlal Pareek:].-
Siendo representante legal, director y accionista de la Firma M.H.
Electronica S.A. y como empleado de Felipe Ramdn Duarte, el
acusado Durga Prassad Bhanwarlal Pareek, suscribié documentos
para simular su vinculacion a la representacion legal, director y
accionista de la firma M.H. ELECTRONICA S.A., segin se prueba con el
acta asamblearia n° 1 de fecha 22 de febrero de 2010 (presentado
ante el Banco BBVA PARAGUAY S.A. fs. 52 al 54 bibliorato general N°
149, ante el banco Regional S.A.E.C.A. a fs. 69 al 70 bibliorato general
N° 162, ante el banco Sudameris Bank fs. 45 al 46 bibliorato N° 175),
donde ha manifestado que la actividad principal de la Empresa a su
cargo es de importacion y exportacion de mercaderias varias y
Pagos a sus proveedores.L.a empresa M.H. Electrénica S.A., tenia
actividad comercial poco significativa, segin las declaraciones
juradas presentadas presenfod@& om‘e la SET (DDJJ) periodo
comercial que ¢ mprendio desde su nstitucion afo 2008 hasta el
ano 2009 (fs. 100 ol 728 blbllorofo generql Ne° 794) fiempo en el que




.../1/... deduce que los montos descriptos en las DDJJ ante la SET y los
bancos varian. 2.- En fecha 31 de agosto de 2010, el acusado Durga
Prassad Bhanwarlal Pareek se presentd ante el Banco BBVA
PARAGUAY S.A. como representante legal de la Empresa M.H.
Electronica S.A. al momento de solicitar la apertura de la cuenta
corriente, declar6 como domicilio de la Empresa Regimiento
Piribebuy esquina Adrian Jara y Monsehor Rodriguez -Gelaria
Primavera N° 316- (fs. 347 al 356 bibliorato general N° 149), sin
embargo la administracion de la Galeria Primavera el senor Juan A.
Canete B. al contestar el oficio de fecha 24 de enero de 2014
manifiesta que Durga Prassad o la empresa M.H. Electronica
“...adjuntamos fotocopias autenticadas de contrato de locacién de
los anos solicitados cuyo locatorio /a aparece en el mismo. Sobre el
sefior Durga Prassad o la Empresa M.H. Electrénica S.A. nunca a
tenido contrato de locacién con nuestra empresa (Galeria
Primavera)” (a fs. 211 al 218 bibliorato general N° 282), es decir fue
arrendado a la sefora Nadia Zeinedin y no a M.H. Electrénica S.A., y
segun la declaracién testimonial de la misma, cedié una parte del
salén a pedido de Felipe Ramdn Duarte para el amigo Durga Prassad
este en dicho lugar (carpeta fiscal declaracion testimonial tomo |l fs.
443 al 447), es decir para simular el local de la Empresa M.H.
Electrénica S.A., y por instrucciones de Felipe Ramdn Duarte tiene
que manifestar a los funcionarios de los bancos por si le visiten que
“vamos a ftrabajar grande...”(segun declaracion indagatoria de
Durga Prassad).En relacion al mismo local declarado, el acusado
Durga Prassad Bhanwarlal Pareek ante la Direccidon Nacional de
Aduanas al momento de solicitar el registro de la firma como
importador ha presentado un contrato de locacion entre Felipe
Ramdn Duarte como locador y él como locatario, cuya duracion es
desde 01 de enero de 2011 hastael 01 de enero de 2013 (fs. 33 al 34
bibliorato general N° 196). Dicho confrato de locacion a toda luz es
falso, teniendo en cuenta el informe del administrador de la Galeria
Primavera mads la declaracion testimonial de Nadia Zeinedin. Esto nos
hace concluir que el local de la Firma M.H. Electronica S.A. era
montado y la Empresa solo existia en papeles. Con Respecto a la
DDJJ presentada — IVA 120 junio de 2011- se realizd un cotejo con
relacién al nuUmero de orden y monto presentado ante la SET (fs. 166
al 167 bibliorato general N° 194) y el Banco BBVA PARAGUAY S.A. (fs.
281 AL 282 Bibliorato General N° 149); el formulario 120 declaracion
jurada original del mes de junio de 2011 con un valor de enajenacién
de bienes “5.365.400" presentado ante la SET, mientras el formulario
120 declaracion jurada original g,ef‘fnes de junio de 2011 con un valor
de enajenacién,de bienes “62, T35 60&0“00" presentado ante el Banco
BBVA PARAGUAY [A.; es de@n‘ se trata’ *<;!e un documento glso se
concluye que/Durga Prassad #hanwarlal queek presento .. ///




...///... el monto falso ante el Banco BBVA PARAGUAY S.A. al solo
efecfo de aparentar el movimiento falso de la Firma y de esa manera
lograr la habilitacién de la cuenta corriente para mover los valores
disfrazando el origen del dinero. Se tiene asimismo, que ante el Banco
Regional S.A.E.C.A. el acusado Durga Prassad Bhanwarlal Pareek
presenté al momento de solicitar la apertura de la cuenta corriente
en ddlares el formulario 120 original del mes de abril de 2011 DDJJ -
IVA- con un valor de enajenacion de bienes “61.526.300.000" (fs. 108
al 109 bibliorato general N° 163); sin embargo ante la SET presentd el
mismo  formulario 120 original  con un valor de enajeracién
“6.300.000" (fs. 162 al 163 bibliorato general N° 194), existe una
diferencia muy elevada de “6.300.000 a 61.526.300.000", es conforme

M6 _a Nas enfidades bancarias y financieras a fin de disfrazar el
ef de'las sumas de dinero e insertarse al sistema fiscal, comercial
Sy mcmqaro como representantes legales de una empresa muy

con un valor de “61.524.500.000" (fs. 103 al 104 bibliorato general N°
175), mientfras ante la SET presentd el mismo formulario 120 DDJJ
original con un valor de enajenacién de bienes “4.500.000" (fs. 160 al
161 bibliorato general N° 161), nuevamente el monto que presentd
Durga Prassad Bhanwarlal Pareek ante el banco citado es al sélo
efecfo de aparentar el movimiento falso de la Firma y asi habilitar la
cuenta corriente para mover los valores disfranzando el origen del
dinero. Igualmente, ante el Banco Amambay S.A. ha presentado
formulario 120 DDJJ -IVA- original del mes de febrero del afo 2011
enajenacion de bienes con un valor de “57.706.000.000" (fs. 86 al 88
bibliorato general N° 185), ante la SET presentd el mismo formulario
original con un valor de enajenacién de bienes “6.000.000” (fs. 158 al
159), la diferencia existente es al sélo efecto de aparentar el
movimiento falso de la Firma M.H. Electrénica S.A. Ante el Banco Atlas
S.A. Durga Prassad Bhanwarlal Pareek presentd formulario 120 DDJJ-
IVA- original del mes de mayo del aho 2010 enajenacién de bienes
con un valor de “484.090.909" (fs. 93 al 95 bibliorato general N° 190),
ante la SET presentd el mismo formulario original con un valor de
enajenacion de bienes “0" (fs. 135 al 136 bibliorato general N° 194),
nuevamente el monfo que presentd Durga Prassad Bhanwarlal
Pareek ante el banco citado es al sélo efecto de aparentar el
movimiento falsg’ de la Firma, con/el i 0 objetivo de disfrazar el
origen del dingro. No solomem‘e se obsérvon estas irregularidades
con los formulari s 101 de IVA, sifio con los’ b lances -IMPUESTQ@ A LA
RENTA FORMULARIO 101 Declordt:ion Jurodd Driginal- del afo IO el
acusado Du g : Prassad Bhanwarlal Pareek presem‘o ... )




.../1/... ante el Banco BBVA PARAGUAY S.A. original con un valor de
venta de bienes que asciende a "445.371.974.393" (fs. 259 al 260
bibliorata general N° 149); ante la SET presentd el mismo formulario
101 declaracién jurada original - del ano 2010- con un valor de
venta de bienes “695.124.635” (fs. 152 al 153 bibliorato general N°
194). Ante el mismo banco ha presentado balance general ano 2010
donde el valor de total de Activo “11.266.284.138" (fs. 247 al 249
bibliorato general N° 149); ante la SET presentd el formulario 101
original con un total de activos “499.147.528" (fs. 152 al 153 bibliorato
general N° 194). Es bueno aclarar en este punto, que el Balance
General Impositivo administrativamente no se exige que sed
presentado ante la SET, empero los valores del mismo deben estar
reflejados en la Declaracién Jurada de Renta, formulario 101 del
mismo ejercicio fiscal, y como demostracion tenemos que el Balanhce
Impositivo del ejercicio fiscal del 2010 presentado por el acusado
Durga Prassad Bhanwarlal Pareek ante el Banco BBVA Paraguay S.A..
Es decir, ante la SET no refleja el monto del formulario 101 RENTA 2010
con el balance Impositivo del ejercicio fiscal del afio 2010 presentado
ante los bancos, conforme se observa a continuacion. Documentos
remitidos ante la SET, cuyo monto difiere del balance y en otros casos
del formulario 101 del ano 2010 presentado por el acusado Durga
Prassad Bhanwarlal Pareek ante los Bancos BBVA Paraguay S.A.,
Regional S.A.E.C.A, SUDAMERIS BANK con el formulario 101
presentado ante la SET.De los comparativos precedentemente
expuestos, se refleja una manipulacion de documentos en forma bien
determinada, con la finalidad de inducir al error sobre el estado
patrimonial de la empresa M.H. Electrénica S.A., ante alguna entidad
bancaria, para que el perfil econdmico financiero sea coherente con
la multimillonaria suma que infroducida a las cuentas en el tiempo
que operaron.-3.- Con relacién a la solicitud de actualizacion de
datos — persona juridica ante la SET: a)- de fecha 16 de marzo de
2010, sobre datos generales y domicilio fiscal, fijado en Rgto.
Piribebuy Esq. Adrian Jara y Mons. Rodriguez — Galeria Primavera 3°
Piso salén 316. b)- En fecha 06 de octubre de 2011, sobre datos
generales y domicilio fiscal, Representante Legal y Directores,
Gerentes y Socios; el domicilio Fiscal de M.H. Electronica S.A. fijado en
Alto Parand, Ciudad del Este (Planta Urbana) Micro Centro la Avda.
Coronel Camilo Recalde, Edificio Santa Catalina. c)- En fecha 24 de
abril de 2012 sobre datos generales y domicilio fiscal, fijado en Avda.
Enrique Giménez Esq. Edgar A. Marcos Edif. Manager ler Piso.
Mientras, la Asamblea General Ordinaria N° 2 de la Firma M.H.
Electronica S.A. enfecha 29 de:- nowembre de 2010, se llevo a cabo
en la sede soci 'sn‘uado sobre; Ia Avda. Rgto Piribebuy e/ Adrlan Jara
Edificio Primavera ,3° Piso N°316 C:udad del Este; la ...///...
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.../11... Asamblea General Ordinaria N° 3 de la Firma M.H. Electrénica
S.A. en fecha 20 de abril de 2011, se llevé a cabo en la sede social
Avda. Rgto Piribebuy, Edificio Primavera N° 316. Luego, la Asamblea
General Ordinaria N° 4 de la Firma M.H. Electrénica S.A. en fecha 27
de setiembre de 2011, se llevé a cabo en la sede social Avda. Rgto
Piribebuy, Edificio Primavera N° 316. Sin embargo, la empresa siempre
se manejaba desde Manager Consultoria y al final los Ultimos
representantes legales Felipe Ramdn Duarte y Zuima Catalina Duarte
Villalba han fijado domicilio fiscal en dicho lugar (fs. 183 al 184
bibliorato general 194), es decir el local donde se encontraba Durga
Prassad Bhanwarlal Pareek es al sélo efecto de simular que la
‘UBgmRresa M.H. Electrénica existia en el Edificio Primavera era su
:ﬁocéi El acusado Durga Prassad Bhanwarlal Pareek a través de su
. represeftacion, reactivé a la persona juridica M.H. Electrénica S.A., a
gje u‘iﬂhzarlo y dar apareciencia licita a los activos que iban a
INee >Sar fo las cuentas bancarias, se sostiene que la Empresa M.H.
E cfronlco fue una empresa que tenia una fachada legal pero
o erqbo para el lavado de dinero desde el ano 2010, esto en razén
ye"desde dicha fecha ingresaron como representante legal y
accionista el acusado. La Empresa M.H. Electrénica S.A., no tenia en
verdad empleados, segun informe de IPS, la Empresa M.H. Electronica
S.A. es una empresa no inscripta en el IPS, (fs. 306 al 307 Bibliorato
general N° 255), es decir M.H. Electronica S.A. no poseia empleados,
pese a la cantidad de dinero que movia ante las enfidades
bancarias. La firma en cuestion tampoco poseia libros contables que
reflejen el movimiento diario y real de la empresa segun se prueba
con el informe de aquditoria forense, ya que supuestamente
manejaba millones de guaranies en el rubro de compra, venta e
importacion. Sin embargo, segun el informe de Aduana la Firma M.H.
Electronica S.A. importd (a China, Brasil, Japdn y EE.UU.) entre los afos
2010 a 2012, por un valor de USD. 70.655,10 (fs. 9 al 12 bibliorato
general N° 196), mientras las remesas dispard el monto llegd a USD.
186.836.462, 35 (segun informes de los cinco bancos).- Ademds de
ello, una de la lista de los clientes de la Firma M.H. Electréonica S.A.
presentada antfe los Bancos: La empresa CASA AMERICANA S.A., a
fravés del Lic. Roberto D. Acosta |, mediante nota de fecha 13 de
diciembre de 2013, menciona que "la firma Americana S.A., noha
tenido relacién comercial alguna o contacto alguno con la Firma
M.H. Electrénica S.A. con Ruc. 80051732-6...", (fs. 203 al 204 bibliorato
general N° 282); la empresa 8 DE AGOSTO, a través del abog. Jaime
Christian Gonzdlez Bustos mediante nota presentada ante esta
unidad fiscal en fecha }fl de noviembre de 2013, menciona que “mi
prmc:pal desconoce totalmente la flrma M H. Elecfromca S.A. con Ruc
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.I1/... general N° 282); la empresa MAHUDI S.R.L, a fravés de
Prashant Shah Subodhabhaii mediante nota presentada ante esta
unidad fiscal en fecha 23 de enero de 2014, menciona que “no se
han encontrado documentos que demuestren actividad comercial
alguna con la Empresa M.H. Electrénica S.A CON RUC N° 80051732-

., (fs. 201 al 202 bibliorato general N° 282). La empresa SAMURAI
S.A., a fravés de la nota de fecha 29 de enero de 2014 informa que
“...no ha realizado ninguna transaccién comercial con la empresa
M.H. ELECTRONICA S.A. ..." (fs. 181 —bis- Bibliorato general N° 282). En
cuanto a la ndmina de los proveedores presentados por Durga
Prassad Bhanwarlal Pareek, mediante nota de fecha 11 de octubre
de 2011 ante el banco BBVA Paraguay S.A. (fs. 14 al 17 bibliorato
general N° 149), mientras ante el banco Regional S.A.E.C.A. mediante
nota de fecha 16 de setfiembre de 2010 (fs. 198 bibliorato general N°
163) ambos comparados con la importacion que ha realizado la
firma M.H. Electronica S.A. segun el informe de ADUANAS (fs. 12 del
Bibliorato general N° 196) ninguno figura como importadores de la
Empresa M.H. Electronica S.A., que importd entre los afos 2010-2011-
2012 por valor total de 70.655,10 US, mientras que durante esos afos
el procesado ha emitido dinero al exterior para pagos a proveedores
por valor de 186.836.462,35 US. Por otfra parte, Durga Prassad
Bhanwalal Pareek, presidente de M.H. ELECTRONICA S.A., presentd
una nota ante el Banco BBV A Paraguay S.A., para habilitar la Cuenta
Corriente ante dicho banco, donde da una explicaciéon sobre el
relacionamiento comercial con la empresa SDHY TECHNOLOGY CO.
LIMITED, con domicilio en Kowloon, Hong Kong, compahia es su
proveedor ocasional de nuestra importadora (Bibliorato general N°
149, a fs. 12), mientras segun informe de Aduanas en contestacion del
Oficio N° 656 (25/03/13) donde informe que la Empresa M.H.
ELECTRONICA S.A. en el periodo 2010-2011-2012, donde no figura
como proveedor de dicha empresa. Igualmente, por Nota de fecha
11 de octubre de 2011 dirigida al banco BBVA Paraguay S.A., por la
cual presenta ndmina de proveedores, y que el servicio es facilitar a
los importadores los pagos en el exterior (fs. 14 al 17 bibliorato general
N° 149), tampoco figura como proveedor de la empresa M.H.
Electronica S.A. en el informe de Aduanas (fs. 12 bibliorato general N°

196). Ante el Banco Sudameris Bank menciond en referencias
comerciales a la Firma American S.R.L. y Nifaplus S.A., (fs. 5 bibliorato
general N° 175), fodas estas empresas son manejadas por FELIPE
RAMON DUARTE en Manager Consultoria, es decir realmente
pertenecian a la consultora Contable Manager, que era ademds la
proveedora de la nomina de supuesfos clientes, y el lugar ideal para
la adulteracion de Ios documem‘os que Ie fueren necesarlos para




...///... Duarte Villalba (fs. 5 bibliorato general N° 175).-8.- El acusado
Durga Prassad Bhanwarlal Pareek también se presentd ante cinco
entfidades bancarias Balances Generales con montos ficticios y
aumentados comparados con las declaraciones RENTA presentadas
ante la SET. Como se dijo, presenté declaraciones juradas de IVA
adulteradas y con montos aumentados en comparacidn con las
mismas declaraciones juradas de mismo mes y afio presentadas ante
la SET. Declaré ante los bancos que la empresa por él presidida
presumia de un nivel de ventas mensual y tenia un estado patrimonial
determinado, que no se compadecia con la realidad. Presentd
listado de clientes de M.H. ELECTRONICA S.A., lo que negd tener trato
= m@@{permol con esa firma y ante ofro banco mencionaron como
reférencias comerciales a las empresas que se encuentran a cargo
T:u @) crlmlnol como Amerlccm S.R.L., leoplus Y ofros Presentd

|
‘\ P ,eek cbmo locatario y Felipe Ramon Duarte Villalba como locador,
A ;2 w?,,,q*fe posfer/ormem‘e la Nadia Zeinedin en el momento de prestar
”‘q,‘ ,J@Qroaon festimonial manifestd que ella era la locadora de la
~~Galeria Primavera N° 316 y Felipe Ramdén Duarte le habia solicitado
una parte del salén para un amigo, decir que el contrato presentado
ante Aduanas es falso. Esta situacion fue confirmado con el informe
del Administrador de la Galeria Primavera (fs. 211 al 218 Bibliorato
general N° 282). Proporciond datos como teléfonos, referencias
comerciales que resultaron todos vinculados a las ofras empresas
investigadas como “ "AMERICAN S.R.L." “NIFAPLUS S.A.", v a la
consultora Manager (fs. 5 Bibliorato general N° 175). En resumida
sintesis, todas las documentaciones citadas fueron maquilladas y
aparentaban un movimiento comercial millonario de M.H.
ELECTRONICA S.A., y mediante tales presentaciones el acusado Durga
Prassad Bhanwarlal Pareek habilitdé cinco cuentas corrientes
bancarias en ddlares, ingresd sumas de dinero de diferentes formas,
depositd en efectivo, cheques, operaciones de cambio y arbitraje,
que se prueba con los comprobantes remitidos por los bancos BBVA
PARAGUAY S.A., ATLAS S.A., SUDAMERIS BANK, AMAMBAY S.A. vy
REGIONAL S.A.E.C.A. Luego alegd que esas millonarias sumas de
dinero provenian de la venta y compra de mercaderias, respaldadas
en los documentos presentados -—-aumentados- y que fueron
remesadas al exterior de manera casi inmediata, verificdndose que
en la cuenta de los cinco bancos el dinero ingresaba y hora después
era remesada al exferlor reollzondose en ciertas ocasiones en un solo
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...///...17 de junio de 2011; ante el banco Sudameris Bank hasta 13
transferencias en un solo dia en fecha 16 de junio de 2010; ante el
banco Atlas hasta 15 transeferencias en un solo dia, en el mes de
agosto de 2010. Todas estas operaciones; ingreso masivo de reales y
ddlares a las cuentas, su casi inmediata salida fuera del pais, revelan
una de las modalidades de lavado de activo, que efectivamente se
verificé con relacién a M.H. ELECTRONICA S.A., por intervencién del
acusado Durga Prassad Bhanwarlal Pareek y sus colaboradores.
Todas las actividades hasta ahora descriptas fueron perpetradas a los
efectos de aparentar, algo que en realidad la empresa no era, una
importante importadora de productos, pues todas y cada una de las
facturas realizadas, fueron realmente confeccionadas por el grupo
criminal y faltan a la verdad, ademds los clientes que fueron
informados a los cinco bancos de plaza donde operaron tambien
negaron su vinculacién con la firma y otras son del grupo de
empresas investigadas y vinculadas a Felipe Ramon Duarte, su
hermana Zulma Duarte y su esposa Nilsa de Duarte y finalmente las
importaciones realizadas por M.H. ELECTRONICA S.A. Aduana informa
que la Empresa ha importado en los afos 2010 al 2012, por valor de
USD. 70.655,10, mientras las remesas para pago a importadores
asciende a USD. 186.836.462, 35 (ante los 5 bancos por Durga Prassad
Bhanwarlal Pareek), es decir la Firma ha realizado importacion entre
los afos 2010 al 2012 por una suma infima, sin embargo segun informe
de los bancos (6 bancos en total donde operd la Empresa M.H.
Electronica) remesaron al exterior como supuestos pagos a
proveedores por un valor de 197.886.722,35 ddlares americanos. A
continuacion se describe en un cuadro las operaciones realizadas
por las empresas investigadas: Del desarrollo de todo lo aqui
descripto y con el resumen del cuadro de las empresas investigadas,
sélo con relacion a M.H. ELECTRONICA S.A., directamente vinculada
con el acusado DURGA PRASSAD BHANWARLAL PAREEK se tfiene que
durante los anos 2010, 2011 y 2012 se realizaron remesas por valor de
USD. 186.836.462, 35 (ddlares americanos ciento ochenta y seis
millones ochocientos freinta y sies mil cuafrocientos setenta y dos con
freinfa y cinco centavo ) contra 70.655,10 (setenta mil seiscientos
cincuenta y cinco con diez centavo) de importacién durante los
anos 2010, 2011 y 2012 lo que equivale a que todo el esquema
montado es para simular la “legalidad” de las remesas de dinero al
exterior. Mientras Felipe Ramodn Duarte Villalba y Zulma Catalina
Duarte Villalba como representantes legales de la Firma M.H.
Electronica S.A. habilitaron la cuenta corriente en ddlares y guaranies
ante el banco C@nhnenfal y remesaron por un valor de USD
11.050.260 (dolares once millones™ c;mcuenfa mil doscientos sesenta)
en los ano 20 /é 12. Segu:damenfe Ic:sg OPERACIONES REALIZADAS




.../1]..._PAREEK EN REPRESENTACION DE M.H. ELECTRONICA S.A. ANTE
EL BANCO AMAMBAY $.A tenemos que en fecha 31 de agosto de
2010 el acusado Durga Prassad Bhawarlal Pareek, en representacion
de la Firma M.H. Electrénica S.A., solicité la apertura de una cuenta a
fin de utilizar la cuenta corriente N° 115.13.00019/1 ddlares, a través
de ésta remesé al exterior la suma de UDS. 14.150.813,00 (ddlares
catorce millones ciento cincuenta mil ochocientos trece), por pagos
a proveedores mientras segun informe de la Aduanas la Firma M.H.
Electronica solamente importd entre los afios 2010, 2011 y 2012 de
China, Japodn, Brasil, EE.UU. por valor de USD. 70.655, 10 (setenta mil
-.Seiscientos cincuenta y cinco con diez centavos), existiendo una

_éhfe encia abismal enfre el pago a proveedores y lo importado.- Las
?@' nes de transferencias al exterior desde el 27 de setiembre de

s rsqc!,s a los paises de Chile, Corea del Sur, Hong Kong,

R ub’lica Polular de China, Singapur, Taiwan, Uruguay, paises que no
i [IGE & en el informe de la Aduanas como importadoras a M.H.
- *m?fé‘cfromca S.A.. En ese sentido, se tiene que el acusado Durga
Prassad Bhanwarlal Pareek realizd 248 operaciones de transferencias
al exterior mediante el uso de la cuenta corriente ddlares abierta
ante el Banco Amambay S.A., hasta el dia 02 de junio de 2011
(planilla de transferencias a fs. 23 Bibliorato General n°.185). Ante este
banco, por instruccion del acusado operaron los empleados de Forex
Paraguay casa de cambio, como ser Ernesto Javier Morinigo B.
(funcionario de Forex-segun su declaracion testimonial fs. 201 al 210
tomo ll), quien realizaba depdsitos en la Cuenta Corriente N°
115.13.00019/1 ddlares abierta ante el Banco Amambay a nombre
de M.H. ELECTRONICA S.A., en fecha 03 de junio de 2011 depositd en
la cuenta N° 11513000191 la suma de USD. 15.460,00 (fs. 336 bibliorato
general N° 185); en fecha 03 de junio de 2011 depositd en la cuenta
N° 11513000191 la suma de USD. 24.450,00 (fs. 337 bibliorato general
N° 185). De esa manera se constata la forma que ftrabajan los
miembros de la sociedad delictiva -Manager Consultoria junto con
Forex Paraguay S.A., el primero a cargo de Felipe Ramon Duarte y el
segundo a cargo de Tai Wu Tun (ambos en la cabeza - procesados),
que segun los testigos eran las que daban ordenes, también deba
ordenes Sady Elizabeth Carisimo Bdez (acusada), asi también las
Operaciones realizadas por el acusado Durga Prassad Bhanwarlal
Pareek ante el Banco Regional SAECA. Tenemos que en fecha 24 de
agosto de 2010 , como representante legal de la empresa M.H.
Electronica S.A. gon R*UC N° 80051732 6 Durga Prassad Bhanwarlal
Pareek (fs. 100 ol 106 blbl/orafo ClenerafN° 162), solicité ante el Banco
Regional S.A.E.LC.A. /sucursal de Ciudad de‘ld Este, la apenL a de la
cuenta corriente e;, dolares N°74§0437 dolare% se reqlizo .




.../1//... un depdsito inicial de USD. 5000 (ddlares americanos cinco
mil), y cuenta corriente en guaranies N° 7483696 se realizd un
depdsito inicial de Gs. 9.420.000 (guaranies nueve millones
cuatrocientos viente mil). Al tiempo de la vinculacion del acusado
Durga Prassad Bhanwarlal Pareek a la entidad bancaria, transfirié al
exterior entre los ahos 2010, 2011, por valor de USD. 31.019.198,05 (
ddlares treinta y un millones diez y nueve mil cineto noventa y ocho
con cinco centavos), en tofal 571 remesas que se inicio en fecha 20
de octubre del ano 2010 hasta el 20 de diciembre de 2011, en
diferentes paises, entre ellas a paises que se encontraban en la lista
NEGRA del GAFI: “Pakistan vy Siria”; también a paises que se
enconfraba en la lista GRIS DEL GAFI: “Venezuela”. En la ficha Unica
de Cliente - Persona Juridica de fecha 24/08/2010, banco Regional
S.A.E.C.A el acusado Durga Prassad Bhanwarlal Pareek aparece a
consignar los datos de la Empresa M.H. Electréonica S.A. como
representante legal y accionista. Sin embargo, en fecha 11/10/2011
aparece como arte de magia los procesados Zuima Catalina Duarte
Gonzdlez y Felipe Ramoén Duarte Villalba como presidente y
vicepresidente respectivamente y accionista de la Empresa M.H.
Electréonica S.A., consignhando como referencias comerciales
consigné a: “"STRONG S.A. y MANAGER CONSULTORIA”; sin haber
constancias de transferencias o compra de acciones por parte del
procesado citado. Esto, devela el vinculo con los imputados Felipe
Ramon Duarte (fiscalizador externo) y Zuima Catalina Duarte Villalba
(contadora). En cuanto a las operaciones de depdsitos de efectivo y
cheques de terceros en cuenta de la firma M.H. Electrénica S.A. ante
el Banco Regional S.A.E.C.A., se tiene que ofros miembros de la
organizacion han colaborado con el acusado para el ingreso de
dichas sumas al sistema financiero, tal es el caso de los imputados:1.-
Maria Graciela Villalba (realizd transferencias en Mune S.A. -
despachante de M.H. Electréonica S.A.) realizdé remesas al exterior en
la cuenta de M.H. Electréonica S.A., en fecha 06 de junio de 2011 USD.
90.000,00 -como mandataria- a EE.UU. (ver fs. 111 bibliorato general
165); en fecha 06 de junio de 2011 USD. 40.000,00, (ver fs. 113
bibliorato general N° 165). Igualmente, realizé cambios y arbifrajes
ante el mismo banco. 2.- Juan Gabriel Roléon Servian (accionista y
vicepresidente de STRONG S.A.) reaqlizo transferencia al exterior en la
cuenta M.H. Electrénica S.A. (mandatario) en fecha 24 de junio de
2011 USD. 14.540,00 - a HONG KONG (ver fs. 276 bibliorato general N°
165); en fecha 24 de junio de 2011 USD. 119.510,00 - a HONG KONG
(ver fs. 278 bibliorato general N° 165); en fecha 24 de junio de 2011
USD. 80.000,00- a HONG KONG (ver fs. 282 bibliorato general N° 165).

3.- Oscar Vicente Céspedes Ferncmdez (empleodo de FOREX S.A. y
Accionista de Strong S.A.) realizé fronsfer@nc:os al exterior en la
cuenta de M.H. Elegtrénica S.A. ante el ban@ﬁ Regional S.A.E

fecha 21 de oc ubr; de 2010 USD 20.000,00 Al ...




../1]... valor de USD. 70.655,10 (ddlares setenta mil seiscientos
cincuenta y cinco con diez centavos) han importado entre los afios
2010-2011-2012, sin embargo la Empresa M.H. Electrénica S.A. ha
remesado al exterior como pago a proveedores por valor de USD.
197.886.722,35 (ddlares ciento noventa y siete millones ochocientos
ochenta y seis mil setecientos veinte y dos con ftreinta y cinco) a
fravés de seis entidades bancarias por la Empresa M.H. Electrénica
S.A. Asi se tiene que Durga Prassad Bhanwarlal Pareek (como
representante legal y accionista), sélo en el banco Regional
S.AECA. redliz6 mds de 571 (quinientos setenta y uno),
Tronsferenc:os al exterior como en los paises SUIZA, INDIA, SINGAPUR,
. AEEMANIA y ofros. También ha transferido a paises que figuran en
; : ‘ﬁg a del GAFl (Grupo de Accién Financiera Internacional)
3 .spx - COMma: Pal :sfan y Siria; en la lista gris Venezuela.- seguidamente Ias
| OPERA \CIONES REALIZADAS POR EL_ACUSADO ANTE SUDAMERIS BANK -
* ‘tememos. qye en fecha 09 de abril de 2010, el acusado Durga Prassad
E 'arlql Pareek (representante legal y accionista), abrié la cuenta
?’*drr‘le;tfe ddélares N° 176127/9 (fs. 4 al 7 Bibliorato general N° 175).
2 ~EiiASimismo, ante el banco Sudameris Bank el acusado DURGA
PRASSAD BHANWARLA PAREEK, presentd referencias comerciales:
American S.R.L., Nifaplus Paraguay S.A. empresas investigadas, y
como referencias personales a Felipe Ramdén Duarte Villalba
procesado y una de las cabezas del grupo criminal. Entre el listado
de proveedores presentado, ninguno de ellos figura en el informe
remitido por la Aduanas como importador de M.H. Electrénica S.A. Asi
también en la lista de clientes presentado como ser: La empresa
CASA AMERICANA S.A., a través del Lic. Roberto D. Acosta |,
mediante nota de fecha 13 de diciembre de 2013, menciona que ‘“la
frma Americana S.A., noha tenido relacién comercial alguna o
contacto alguno con la Firma M.H. Electrénica S.A. con Ruc.
80051732-6...", (fs. 203 al 204 bibliorato general N° 282);La empresa 8
DE AGOSTO, a través del abog. Jaime Christian Gonzdlez Bustos
mediante nota presentada ante esta unidad fiscal en fecha 11 de
noviembre de 2013, menciona que “mi principal desconoce
fotalmente la firma M.H. Electrénica S.A. con Ruc 80051732-6 y por
tanto no ha realizado operaciones comerciales de naturaleza alguna
con la misma...” , (fs. 260 al 261 bibliorato general N° 282); La
empresa MAHUDI S.R.L, a través de Prashant Shah Subodhabhadii
mediante nota presentada ante esta unidad fiscal en fecha 23 de
enero de 2014, menciona que "“no se han encontrado documentos
que demuestren actividad comegial galguna con la Empresa M.H.
Electrénica S.A N RUC N° 80”0517.§<2K (fs. 201 al 202 bibliorato
general N° 282). /Sin Iembargo f@dos‘negq\ron vinculacion comeycial
con la firma M/H. Electronica SA El prlmar depdsito en cuen se
realizé en fectia 14 de abril de 20 IO por vo/or de USD. 5.000,00 / ..

1« S \z‘ MR Caflos % 7 8 " N\
ponfaria B INC i JHiez Penal de Garantia
| e




...///... hasta el 17 de enero de 2012. (fs. 107 al 143 bibliorato general
N° 175). La primera transferencia fue realizada en fecha 19 de mayo
del ano 2010, por valor de USD. 60.000,00 beneficiario MEGA
CHANCES TRANDING LIMITED —-CHINA-, y el ultimo en fecha 06 de
enero de 2012, beneficiario LU TRADING, INC. — USA. A fravés de la
cuenta abierta ante el banco Sudameris Durga Prassad Bhanwarlal
Pareek ha transferido al exterior por valor USD. 46.041.321,00 (ddélares
cuarenta y seis millones cuarenta y un mil trascientos veintiuno), en
total 782 remesas. Asi también se evidencia la forma en que se
movimentaba el grupo criminal en la cabeza Felipe Ramdn Duarte y
Tai Wu Tung, pues en la cuenta abierta a nombre de M.H. Electronica
S.A. ante el Banco Sudameris los miembros del grupo depositaron en
la cuenta corriente N° 176127/9 mds de 143 cheques emitidos por
diferentes empresas a la orden de Forex Paraguay S.A. (Bibliorato
general N° 182, 183, 184), circunstancia que demuestra la conexion
existente entre Manager Consulforia y Forex S.A. El acusado Durga
Prassad Bhanwarlal Pareek segun expresd ante la entidad bancaria
la actividad de la Empresa M.H. Electrénica S.A. es comercio al por
mayor de productos diversos (importador - exportador mayorista), y
la renta anual estimativo es de 350.000.000.000 (fs. 4 bibliorato
general N° 175).- Asi también realizd transferencias a paises como
Australia, Bulgaria, Canadd, Chile, Corea, Costa Rica, Emiratos
Arabes, Francia, Holanda, Hong Kong, India, Isla Virgen Britdnico,
Italia, Malasya, Pakistdn (este se encuentra en la lista nega del GAFI),
Panamd, Singapur, Suiza, Taiwan, Uruguay y ofros. Segun el informe
remitido por Aduanas donde consta todas las importaciones que ha
redlizado la empresa M.H. Electronica, no importd a estos paises (fs.
12 bibliorato general N° 196). Seguidamente las OPERACIONES
REALIZADAS POR EL ACUSADO DURGA PRASSAD BHANWARLAL PAREEK
EN REPRESENTACION DE M.H. ELECTRONICA S.A. ANTE EL_ BANCO BBVA
PARAGUAY, tenemos que en fecha 31 de agosto de 2010 el acusado
Durga Prassad Bhawarlal Pareek, en representacion de la Firma M.H.
Electrénica S.A., solicitd la apertura de la cuenta corriente a fin de
utilizar la cuenta corriente N° 1001 763 165 en délares, a fravés de esta
cuenta fueron transferidos por valor de UDS. 92.492.939,60 (ddlares
noventa y dos millones cuatrocientos noventa y dos novecinetos
freinta y con sesenta centavos), por pagos a proveedores mientras
segun informe de la Aduanas la Firma M.H. Electréonica solamente
importd de China, Japon, Brasil, EE.UU. por valor de USD. 70.655, 10
(setenta mil seiscientos cincuenta y cinco con diez centavos),
existiendo una diferencia abismal em‘re el pago a proveedores (total
ddlares 197.886.722,35) vy lo lmportado/ Sm embargo, bajo fe de
juramento declard la legitimidad gfe las operac:ones y del origen de
ci’r que todos los/ fondos c::fec:'todos alas mi
de origen licjto (fs. 347 al 352 blbllﬁmfo general IN® 149)...1//..




../11... CHINA (ver fs. 50 bibliorato general N° 164); en fecha 21 de
octubre de 2010 USD. 47.000,00 — a CHINA (ver fs. 52 bibliorato general
N° 164); en fecha 21 de octubre de 2010 USD. 21.000,00 — a CHINA
(ver fs. 54 bibliorato general N° 164); en fecha 22 de octubre de 2010
USD. 28.200,00 — a CHINA (ver fs. 56 bibliorato general N° 164).
También realizé cambios y arbitrajes ante el mismo banco. 4.- Alcides
Ramon Gonzdlez (accionista de Mahanttan S.A. — accionista de
Strong S.A.) realizé transferencias al exterior en la cuenta de M.H.
Electronica S.A. ante el banco Regional S.A.E.C.A. en fecha 25 de
o de 2011 USD. 95.000,00 — a CHINA (fs. 11 bibliorato general N°
n fecha 25 de mayo de 2011 USD. 50.000,00 — a CHINA (fs. 13

lsm bonco 5 Sady Elizabeth Carissimo Baez (Representante Legal
" “Strong S.A.- funcionaria de Manager segun auditoria forense)
"realizé transferencias al exterior en la cuenta de M.H. Electrénica S.A.
anfe el banco Regional S.A.E.C.A. en fecha 03 de junio de 2011 USD.
84.128,00 — a HONG KONG (fs. 94 bibliorato general N° 165); en fecha
03 de junio de 2011 USD. 78.000,00 — a CHINA (fs. 96 bibliorato general
N° 165); en fecha 03 de junio de 2011 USD. 25.000,00 — a TAIWAN (fs. 98
bibliorato general N° 165).6.- Zulma Catalina Duarte Villalba
(contadora de la Firma Braex Impor Export S.A.- Repesentante Legal,
Directora y accionista de M.H. Electronica S.A.) realizd transferencias
al exterior en la cuenta de M.H. Electronica S.A. ante el banco
Regional S.A.E.C.A. como ordenante: en fecha 12 de octubre de
2011 USD. 88.943,00 — a USA (fs. 372 bibliorato general N° 166); en
fecha 31 de octubre de 2011 USD. 41.840,00 — a TAIWAN (fs. 374
bibliorato general N° 166); en fecha 17 de noviembre de 2011 USD.
33.000,00 — a CHINA (fs. 378 bibliorato general N° 166); en fecha 23 de
noviembre de 2011 USD. 26.550,00 — a CHINA (fs. 380 bibliorato
general N° 166). 7.- Victor Andrés Lara Barboza (Vice Presidente 'y
accionista de la Firma Mufie S.A. — funcionario de Forex S.A.) realizd
fransferencias al exterior en la cuenta de M.H. Electronica S.A. ante el
banco Regional S.A.E.C.A. en fecha 02 de mayo de 2011 USD.
15.000,00 — a CHINA (fs. 303 bibliorato general N° 164); en fecha 02 de
mayo de 2011 USD. 70.000,00 — a CHINA (fs. 305 bibliorato general N°
164); en fecha 02 de mayo de 2011 USD. 20.100,00 — a CHINA (fs. 307
bibliorato general N2 164)., sggﬁré{amenfe las Operaciones de
fransferenc:as al_exterior, cambié_y grb:frcue realizados por M.H.
ELECTRONICA S.A./- ANCO REQIONAL s fiene que el ocusoo en
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A SCALE.CLA.L, cuyos productos fueron depositados previamente
en la cuenta N° 7490437.- Los depdsitos en la cuenta de M.H.
Electronica S.A. -Banco Regional- fueron realizados por los miembros
del grupo criminal Maria Graciela Villalba, Alcides Ramén Gonzdlez,
Oscar Céspedes, Victor Andrés Lara Barboza, Liz Rossana Barboza,
Juan Grabiel Roldn, Zulma Catalina Duarte (Bibliorato General N° 182,
183, 184).- SOLICITUDES DE TRANSFERENCIA AL EXTERIOR, Respecto a
las solicitudes de transferencias de fondos al exterior se tiene que el
‘acusado desde el 20 de octubre de 2010, ordend que los fondos
despos:fados en la cuenta ddlares N° 7490437 se remesen al
iexfranjero ‘en concepto de pago a proveedores internacionales por
'un valor total USD 31.019.198,05 (fs. 8 bibliorato general N° 279), entre
ellos 1) operacion N° 714544 valor USD 55.000,00, beneficiario ANCLA
TRADERS HOLDINGS INC- VENEZUELA (fs. 407 bibliorato general N° 164);
firmada por Durga Prassad Bhanwarlal Pareek -solicitante- y como
mandatario Alcides Ramon Gonzdlez —-funcionario de Manager segun
auditoria forense percibia salario (fs. 65 al 68 auditoria forense);2)
operacion N° 735348 valor USD. 40.000,00, beneficiario (H.K.) OKMAN
INDUSTRY CO., LIMITED — CHINA- (fs. 223 bibliorato general N° 165);
firmada por Durga Prassad Bhanwarlal Pareek —solicitante-, y como
mandatario Juan Gabriel Rolén Servian —funcionario de MANAGER
segun auditoria forense percibia salirio (fs. 66 auditoria forense); 3)
operacion N° 725693 valor USD. 90.000,00 beneficiario WATCHTIME,
INC. D/B/A LIFESTYLE EYEWEAR -USA- (fs. 111 bibliorato general N° 165
) firmada por Durga Prassad Bhanwarlal Pareek -solicitante- y como
mandatario Juan Gabriel Rolén Servian — funcionario de Manager
Consultoria como técnico informdatico (laboratorio forense fs. 322);4)
operacion N° 702103 valor USD. 120.000,00 beneficiario JIEEDONG
COUNTRY HUIDA TOYS AND CRAFTS CO. LTD. -CHINA- ( fs. 311
bibliorato general N° 164) firmada Durga Prassad Bhanwarlal Pareek —
solicitante-, y como mandatario Victor Andrés Lara Barboza -
funcionario de Forex Paraguay S.A. (fs. 56 bibliorato general N°
242);5)- operacion N° 730288 valor USD. 50.000,00 beneficiario ZHI
QUIAN ELECTRONIC COMPANY LIMITED — CHINA- (fs. 136 bibliorato
general N° 165) firmado por Durga Prassad Bhanwarlal Pareek -
solicitante-, y como mandatario Juan Gabriel Rolén funcionario de
Manager Consultoria como técnico informdtico (laboratorio forense
fs. 322). Como se puede ver, el acusado Durga Prassad Bhanwarlal
Pareek ordend en estos casos la transferencia de fondos en
representacion de la firma M.H. Electronica S.A., a los beneficiarios
cuyos datos fueron descriptos y aseverqron al momento de solicitar la
apertura de Cuenta ante la Enhdad ‘Bancariac DURGA PRASSAD
BHANWARLAL PARE que era para el pogo de mercaderias que
enviarian a Para uoy, sin embargo segun informe de la Direccion
Nacional de Adyanas, se hene que solomenfe por ...///... /?
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.../1]... Las operaciones de transferencias al exterior desde el 08 de
setiembre de 2010, en todos los casos fueron autorizadas por el
acusado Durga Prassad Bhanwarlal Pareek, mediante solicitudes
firmadas, y fueron remesados a diferentes paises, paises que no
figuran en el informe de la Aduanas como importadoras a M.H.
Electronica S.A..- A través de la cuenta corriente abierta ante esta
enfidad bancaria el acusado realizé 1152 operaciones de
fransferencias al exterior, hasta el dia 05 de enero de 2012, incluso
solicitd la cancelacion de la cuenta corriente, pese a que el acusado

| ya no era Representante Legal ni accionista de la Empresa M.H.
LAk > fronica S.A., segun el acta de asamblea N° 4 de fecha 27 de
bre de 2011 (fs. 57 al 58 bibliorato general N° 149). Por medio
&uenta corriente N° 1001 763 165 en ddlares, Durga Prassad
‘.rlal Pareek ha remesado a los paises de Dubai, Hong Kong,
_lqueg Paris, Panamd, Singapur, y oftros, paises que no figuran como

2, f"i;”,,’,‘_ﬁ;i:‘ esporfddor a Ia Empresa M.H. Elecfronlco S.A., segun informe de

Alcides Ramon Gonzdlez, Juan Gabriel Rolén, Maria Graciela Villalba,
Oscar Céspedes Ferndndez y ofros, depositaron cheques emitidos por
ofras Empresas como ser: da)- Fasfrax S.A. a quien se le solicité informe
si tiene relacion comercial con las personas fisicas y juridicas, y nota
mediante informd que “... no hemos detectado vinculos comerciales
con las personas indicadas en este apartado...” ; b)- MLIH S.R.L. ...no
existe vinculo alguno con las personas cuyos nombres se hallan
detallados en el oficio..."; ¢)- Atlantico Import Export S.A. "...no se
encuentran registros de relacion alguna con las personas
mencionadas...” d)- Filfrona "“... no ha readlizado transacciones
comerciales o contractuales con la empresa M.H. Electfronica S.A.
enfre los anos 2008 al 2012, seguidamente las OPERACIONES
REALIZADAS POR EL ACUSADO DURGA PRASSAD BHANWARLAL PAREEK
EN_REPRESENTACION DE M.H. ELECTRONICA S.A. ANTE EL _BANCO
ATLAS S.A. tenemos que fecha 08 de julio de 2010, Durga Prassad
Bhawarlal Pareek ha solicitado la apertura de Ia Cuenta Corriente en
Délares N° 10113006819 por la cual ha transferido al exterior valor de
USD. 3.132.190,00 a diferentes paises como ser Hong Kong, Canaddg,
Suiza, Chile y ofros, paises que no figuran en el informe de Aduanas
como exportador a la Empresa M.H. Electronica S.A.. en total realizd
72 transferencias al exterior. También presentd lista de clientes y
proveedores de la Empresa M.H. Electronica S.A., que segun informes
negaron vinculacion comercial ~COR, la Empresa.Cabe senalar
asimismo que segun el informe remm'eia por la Aduanas sobre los
proveedores mgncionados en Ios dlferenfes informes remitidos por los
bancos no figura €como lmporfcdor la Empreso M.H. Electrénica S.A.,

en el mismo onsta que: “...el detalle de los despachos...///. / /




.../1/... relacionados con los nombres de los vendedores (campo de
fexto libre) en el periodo de 2009 a 2013..." (fs. 257 al 285 bibliorato
general N° 209), es decir la Empesa M.H. Electréonica S.A. solamente
fuvo 8 importaciones debidamente detalladas a fs. 254 bibliorato
general N° 209, sin embargo a realizado fransferencias al exterior
como pagos a proveedores en total 2832 (dos mil ochocientos
freinta y dos). De conformidad con todo lo expresado hasta aqui, se
habia conformado un grupo criminal estructurado y dedicado a
obtener beneficios econdmicos mediante el lavado de dinero
proveniente de actividades ilicitas, es en esa tesitura que en el
presente apartado se desarrolla el tipo penal en cuestion, y es a los
efectos de sustentar como operd esta conducta punible que se debe
hacer un andlisis del mismo. Aqui, el bien juridico protegido por el tipo
penal de “LAvVADO DE DINERO", es la restitucidn de los bienes. En ese
sentido, conviene aclarar que tales bienes se refieren no a todo tipo
de bienes, sino a aquellos, que hayan sido adquiridos u obtenidos de
forma ilegitima, de modo tal que su posesion o dominio no se
encuentre debidamente justificado, por haber sido producto de un
crimen o de algun tipo de hecho punible preestablecido por el
codigo penal y no de cualquier tipo de actividad ilicita. Para poder
afirmar la punibilidad de la conducta de Durga Prassad Bhanwarlal
Pareek, deben darse previamente Ila ftipicidad, antijuridicidad,
reprochabilidad y punibilidad. En ese orden de ideas, corresponde
verificar en primer término los elementos de la tipicidad objetiva y
luego de confirmarse éstos, los de la fipicidad subjetiva. En esa linea
de andilisis, el tipo objetivo del Art. 196 inc. 1°, segunda parte del C.P.,
describe los siguientes elementos objetivos: a. objeto proveniente de
un hecho antijuridico y b. disimulacion de la procedencia de dicho
objeto. De conformidad con la hipdtesis inicial, el Ministerio Publico se
avoco a verificar si el dinero ingresado al sistema financiero por Durga
Prassad Bhawarlal Pareek era proveniente de un hecho anftijuridico.
Ahora bien, en el senfido del Art. 196 inc. 1° C.P.,, para poder
continuar con la fundamentacion se entiende por objeto a todo
aquello que tenga valor pafrimonial (esta idea abarca a las cosas
muebles e inmuebles y derechos sobre las mismas), mientras que un
hecho antijuridico es aquel que cumple con los presupuestos de uno
de los tipos legales enunciados en el Art. 196 inc. 1° CP y no estd
amparado por una causa de justificacion. En consecuencia, un
objeto proviene del hecho antijuridico cuando se obtiene mediante
la intervencion de alguien, el propio autor o un tercero, que comete
un hecho tipico y antijuridico. Es asi, que se puede sostener que el
dlnero (ingres o al sistema fmarrc:et@)a\ represenfa un volor
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../1/... productos falsificados, corroborado en cada caso mediante
los elementos de conviccidon individualizados precedentemente. Por
lo cual se puede concluir que el dinero (ingresado al sistema
financiero) representa un objeto proveniente de un hecho antijuridico
en el sentido del Art. 196 C.P. Por otra parte, disimular la procedencia,
en el sentido del articulo 196, inc. 1°, implica disfrazar o hacer menos
perceptible una cosa a fravés de maniobras que conducen al error a
quien pueda estar en capacidad de conocer su origen ilicito. En este
caso, el acusado Durga Prassad Bhanwarlal Pareek ha disfrazado el
verdadero origen del dinero ante enﬁdodes bancarias (para que no

extranjero. Asimismo, las sumas de dinero
4s en el exfranjero provenian, como se ha descripto, de
des previstas en la Ley n.° 1340/88 "Que reprime el trdfico
Ihc:fo de Estupefacientes y Drogas Peligrosas y otros delitos afines y
establece medidas de prevencion y recuperacion de fdarmaco
dependientes”; en el art. 184b del Cddigo Penal, y los previstos en el
art. 336 de la ley n°® 2422/04 (Cddigo Aduanero), parte de ellos
cometidos en el pais, parte en el extranjero, entiendase Brasil y Chile,
hasta el momento de la investigacion, que hasta la fecha sigue con
relacion a ofros procesados. En cuanto a la tipicidad subjetiva, se
sostiene finalmente que Durga Prassad Bhanwarlal Pareek ha
actuado con dolo de primer grado, pues conocia y queria la
concurrencia de cada una de las circunstancias que realizan los
elementos del tipo objetivo. Es decir, sabia que el verdadero origen
del dinero recibido no era licito, que éste no provenia de actividades
comerciales de la firma M.H. Electrénica S.A., ademds sabia que la
conducta del mismo permitia disfrazar el origen e hizo incurrir en este
error a instituciones publicas y privadas, ya que de otra manera no
seria posible ingresar el objeto al sistema bancario. El tampoco tenia
las condiciones econémicas para ser accionista de una firma que
“importaba” por valor de USD. 186.836.462,35 y ademds conocia
perfectamente las artimafias realizadas para enganar tanto al
sistema financiero, como a varios organismos estatales y sin embargo,
anheld que esto ocurra, lo cual queda evidenciado con las ordenes
que recibia de sus superiores y cumplia como subordinados y las
operaciones que personalmente realizaba. Consecuentemente, se
puede afirmar queTa conducta del mismo, es decir de Durga Prassad
Bhanwarlal Paregk esﬁhplca De igual manera, la conducta del citado
deviene antijuridic@/ por la ausencia de una causal de justificgcion.

/

Ademds de sgr repfochable, pues el acusado a sabiendas...///./.




.../1/... de la anfijuridicidad de su conducta, es decir, conociendo
que sus conductas no estaba permitida por el ordenamiento juridico
y feniendo también la suficiente capacidad cognitiva y volitiva para
optar por no operar de ese modo, sin embargo lo hicieron. Tampoco
se observa que en el fipo penal o en la persona de Durga Prassad
Bhanwarlal Pareek se de ofros presupuestos de punibilidad o algin
impedimento por parte de aquella, por tanto, ante la concurrencia
de los presupuestos referidos se confirma la punibilidad de la
conducta del acusado. Con relacién al grado de participaciéon de
Durga Prassad Bhanwarlal Pareek, se puede afirmar que el mismo no
obré solo, ni tampoco tenia dominio del hecho porque la porcién
que le cupo intervenir era a los efectos de simular situaciones juridicas
O como operarios, ademas de que tampoco tenia la capacidad
profesional y técnica necesaria para actuar de forma auténoma, por
el contrario, el acusado cumplia érdenes y, de acuerdo al andlisis de
todo el esquema criminal, no fue ni el primero ni el Ultimo en
intervenir, por lo que era reemplazable en el esquema y desconocia
muchos detalles de las operaciones de la organizacién criminal. En
consecuencia, Durga Prassad Bhanwarlal Pareek es cémplice del
hecho punible de “LAVADO DE DINERQ", previsto y penado por el
articulo 196, inciso 1°, segunda parte, del Cddigo Penal. Por ende,
esta Representacidn Fiscal, sostiene que la conducta del acusado
Durga Prassad Bhanwarlal Pareek, debe ser incursada en el articulo
196, inciso 1° - segunda parte, numeral 1,4y 6, de concordancia con
el arficulo 31, del Cddigo Penal. Tambien tenemos los Preceptos
Juridicos Aplicable, Conforme a las disposiciones de los articulos 14,
15y 18 del Codigo Procesal Penal, el hecho punible pertenece a la
categoria de accidén publica, correspondiendo al Ministerio PUblico la
legitimacion activa de la persecucién penal. En ese orden de ideas,
los hechos atribuidos Durga Prassad Bhanwarlal Pareek que se hallan
acreditados con los elementos de conviccidn colectados se
corresponden con lo dispuesto en el Art. 239 ( Asociacion Criminal)
inciso 1° numeral 2 (fuera miembro de la misma o participara de ella)
en concordancia con el articulo 31 (complicidad) del Cédigo Penal;
Art. 243 inc. 1° primera parte (Declaracién Falsa) en concordancia
con el art. 29 inc. 1°% Art. 246 (Produccién de Documentos No
Auténticos) segunda alternativa ( Uso de un documento no
autentico), inciso 2° numerales 1 y 2 en concordancia con el 29 inc.
1°y Art. 196, inciso 1° - segunda alternativa, (disimulacién) numerales:
1(184b Violacién del Derecho de Autor y Derechos Conexos), 4(Ley
1340/88 y sus modificaciones), & (art. 336 Ley 2422/04 Cddigo
Aduanero), en f£oncordancia con el articulo 31, (Calidad de
Cdémplice) Cddigo Penal, IGUALMENTE, ESTOS
REPRESENTANTES DEL MINISTERIO PUBLICO SOLCITA LA...//]/...
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../1]... ADMISION DE TODAS LAS PRUEBAS OFRECIDAS PARA SU
PRODUICCION EN EL ETADIO PROCESAL OPORTUNO Y
CONSECUENTEMENTE LA ELVACION DE LA PRESENTE CAUSA A JUICIO
ORAL Y PUBLICO.Seguidamente el Juzgado pasa a preguntar a los
CRISTHIAN DAVID LARROIA Y DURGA PRASSAD BHANWARLAL si
desean declara en este acto, manifestando que: hard uso de su
derecho de abstencion. Seguidamente el Juzgado concedié el uso
de la palabra al Abogado Gerénimo Dominguez Cabafa y Eduardo
Ramdn Morales, por la defensa de los procesados CRISTHIAN DAVID
LARROZA Y DURGA PRASSAD BHANWARLAL, quienes manifestaron
cuanto sigue: atendiendo a los términos de la acusacidn fiscal y al
eneyadre  juridico  realizado  sobre los hecho acusados, 'y
rinaipglmente tomando en consideracién la naturaleza delictiva y la

del C P.P., esta representacion técnica solicita al Juzgado de

: ,*%%,atla la aplicacién del procedimiento abreviado a favor de los

e CRISTHIAN DAVID LARROIA Y DURGA PRASSAD
RLAL, sobre la base de los siguientes argumentos; nuestros

punibles de asociacion criminal, declaracion falsq,
produccion de documentos no auténticos, y lavado de dinero
incursando la conducta atfribuida a los mismos dentro de los Art. 239
Inc. T numeral 2 en cardacter de complice de este hecho punible, Art.
243 Inc. 1° en grado de autor del hecho punible de declaracion
falsa, Art. 246 segunda alternativa inc 2, numeral 1y 2 en grado de
autores del hecho punible de produccion de documentos no
auténticos, y el Art. 196 Inc. 1° 2da alternativa (simulacién), numeral 1
(184 b violacion de derechos del autor y derechos conexos), 4, (ley
1340/88 y sus modificaciones) 6, (art 336, ley 2422/04 codigo
aduanero), en concordancia con el art. 31 Todos del C.P, en ese
sentido, la expectativa de penal remitiéndonos en el Art. 31 debe
necesariamente ser atenuado por expresa remision del Art. 67, todos
del codigo penal, con lo cual se cumple perfectamente por el primer
presupuesto de admisibilidad, establecida para la aplicacion del
procedimiento abreviado, igualmente es dable destacar que en esta
misma causa, el Ministerio Publico ya ha esbozado su pretension
punitiva en relacion a otros co procesados, sobre quienes pesaba
una similar linea de acusacion, especificamente en relacién a los
procesados CRISTHIAN DAVID LARROZIA Y DURGA PRASSAD
BHANWARLAL, manifestada en o;osron del juicio oral y publico
llevada en relacion alos m/smos en. esfa misma causa, por lo que
siguiendo una obj lwdod y prmc:polrﬁé@ fe la unidad de criterio que

por lmperlo leg d/ebe prlmor en Ic:saz ctuaciones del Ministerio




.../1/... deberia ser superior a la que fuera expuesta y obtenida en
relacion a los citados co procesados. Y en base a unos elementos del
criterio de igualdad procesal, se puede sostener que en relacion a los
acusados CRISTHIAN DAVID LARROZIA Y DURGA PRASSAD
BHANWARLAL, resulta perfectamente aplicable la misma peticion
que no podrd ser soslayada por el oérgano jurisdiccional en una
eventual sentencia. Asimismo, y a los efectos de dar cumplimiento a
la norma procesal, los acusados se presentan en este acto, y
prestaran formalmente su conformidad de admision de los hechos y
prestaran un consentimiento informado para la aplicacién de este
procedimiento. Igualmente la defensa técnica, acreditara que el
consentimiento prestado por nuestros defendidos ha sido de forma
libre y espontaneaq, en la muy probable hipdtesis de la viabilidad de
esta pretension, esta defensa solicita la aplicacion de una pena
privativa de libertad, en base al criterio de medicion establecido en
el Art. 65 del C.P. y considerando ciertas situaciones, como ser: la vida
anterior al hecho de los mismos, la conducta demostrada por los
mismos en el senfido de ponerse voluntariamente a disposicion de las
autoridades, y al comportamiento obediente demostrado a lo largo
del proceso, acudiendo al principio de proporcionalidad,
establecida en el Art. 2 del C.P., en concordancia con el Art. 70y 67,
esta defensa considera justa la aplicacion de una pena privativa de
libertad de TRES ANOS Y SEIS MESES, que en virtud a las medidas
cautelares que pesan sobre los mismos en estas altura del proceso ya
lo tiene casi por compurgado. Por dltimo, esta defensa solicita al
Juzgado en la hipodtesis de un dictamiento de una sentencia
definitiva se disponga el levantamiento de las medidas cautelares de
cardcter personal que pesan sobre nuestros defendidos.Acto seguido
y en atencion al planteamiento de la defensa técnica, se procedio a
dar una explicacion detalla a los procesados CRISTHIAN DAVID
LARROZA Y DURGA PRASSAD BHANWARLAL, sobre los alcances de la
figura procesal requerida, asi como los condiciones para su
admisibilidad, manifestando cuanto sigue: “..que prestan su
consentimiento para la aplicacién del instituto procesal del
procedimiento abreviado, para el efecto admiten los hechos que se
les atribuye..”.SEGUIDAMENTE SE LE CORRIO TRASLADO DEL USO DE LA
PALABRA A LOS REPRESENTANTES DEL MINISTERIO PUBLICO, QUIENES
MANIFESTARON CUANTO SIGUE: “...estos agentes fiscales en el marco
de la presente causa y teniendo en cuenta la calificacién requerida
en la acusacion primeramente nos referimos al acusado CRISTHIAN
DAVID LARROIA, quien se encuentfra acusado por el Ministerio
Publico, por los héchos calificados como asociacién criminal en
cardcter de co pllcie lavado de: dmero previsto en el Art. 196 Inc. 1°
en carqcter d¢ co pllce y el de declaracién falsa prewsf en el Art.
243 Inc. 1y dé prgduccion de documenfo no ...///...




...///... auténticos en su modalidad de uso Art. 246, ambos en
cardcter de autor; en relacién al acusado DURGA PRASSAD
BHANWARLAL como asociacién crimina previsto en el Art. 239 Inc. |
numeral 2, en cardcter de cémplice, lavado de dinero previsto en el
Art. 196 Inc. 1° en cardcter de cémplice, y de produccion de
documento no auténticos en su modalidad de uso Art. 246, en
cardcter de autor, Art 243 declaracién falsa cardcter de autor,
modalidad de wuso. Estos se hallan reunidos los requisitos de
admisibilidad previstos en el Art. 420 del C.P.P., teniendo en cuenta
que fodos los hechos acusados se configuran como delitos, y en este
TCHY €, han dado cumplimento a los requisitos en el inciso 2 y 3 del
nﬁ&qaonodo articulo procesal. El instituto del procedimiento
vigdo'esta previsto en la norma ]usfomem‘e para casos en que se

das como también la responsabilidad de los procesados en la

iSO L‘ e los hechos, de este modo se estaria evitando
éﬁo'c“ es innecesarias que se darian a llegar a la tercera etapa
eso penal, feniendo ademds como pardmetro el tiempo que
ha llevado el desarrollo del juicio en relacién a los co procesados
donde ha recaido condena en juicio oral y pUblico. Para el Ministerio
Publico se tiene que la conducta de los acusados CRISTHIAN DAVID
LARROZA Y DURGA PRASSAD BHANWARLAL conforme a los ya
mencionados en el relato de acusacién en el inicio de esta
audiencia, se fiene que su conducta es tipica del asociacién criminal
de conformidad al Art. 239 Inc. 1 numeral 2 en calidad de cémplice.
Igualmente la conducta de los acusados y conformidad a los relatos
claros y precisos realizados y afribuidos en relacidn a acusado
CRISTHIAN DAVID LARROIA es tipica de declaracion falsa de
conformidad al Art. 243 Inc. 1 en concordancia con el Art. 29 del C.P.,
al haber el mismo en diferente ocasiones y ante las entidades
bancarias y la Sub. Secretaria de estado de tributacion presentado
bajo fe de juramento documentos de contenido falso como ya lo
fuera relatado. Asi también los hoy acusados, sus conducta es tipica
de produccion de documentos no autenticad Art. 246 en su
modalidad de uso en concordancia con el Art. 29 al haber los mismos
presentado ante las entidades bancarias al fiempo de ordenar la
fransferencia en representacion de las firmas que hacian parte,
factura de supuestas proveedores del extranjero que fueron
demosfraron en la investigacidon que son documentos falsos.
Igualmente la conducta de los acusados es tipica por lavado de
dinero de conformidad al Art, /ﬂ?ﬁ 1° segunda alternativa en
calidad de com lce femendo en clie ta que con su conducta y la
intervencion qu h: n tenido han IOQ!‘OdO\dISImUIOI’ la procedencia
las sumas de meo hob:hfodos Y. fronsferl los en distintas...///.. /




.../1l]... partes del mundo ya mencionado. La conducta de los
acusados es antijuridica, porque a mas de cumplir con los elementos
del tipo penal no se halla amparada por causas de justificacion. Asi
fambién se tiene que los procesados son personas capaces, conoce
la antijuricidad del hecho, y se han determinado de acuerdo a ese
conocimiento, por lo que sostenemos que los mismos son
reprochables, asi reunidos todos y cada uno de los elementos de la
tipicidad, se hace un andlisis de la punibilidad de la conducta de los
mismos. Se tiene que la acusacion formulada prevé hecho con una
pena maxima de hasta 5 anos, se tiene que dos de los hechos estan
acusados en calidad de coémplices. Asi también para la medicion de
la pena debe basarse en el grado de reproche aplicado al autor o
participe y sobre todos debe considerar los efectos de la pena en su
vida futura en la sociedad al tener en cuenta las circunstancia
generales a favor y en contra de los acusados CRISTHIAN DAVID
LARROZA Y DURGA PRASSAD BHANWARLAL se tiene al analizar los
incisos 1 numeral 2 forma del hecho y medio empleado, se tiene que
los mismo prestaban servicios laboral en la consultorio MANAGER y
MH ELECTRONICA, en este caso el acusado CRISTHIAN DAVID
LARROZA , quien se desempenaba como empleado de la consultoria
MANAGER, con relacion de dependencia del co procesado Felipe
Ramdn Duarte, y su esposa Nilsa Romero de Duarte, en este aspecto
con un salario base posteriormente en fecha 29 de octubre del 2010
el mismo acepta como un asenso y pasa a ser socio de la empresa
Maletin Srong S.A juntamente4 con el condenado Alcides Gonzdlez
Baza, eso puede verse en las documentaciones ofrecida con la
acusacion donde consta acta asamblearia de fecha 08 de
noviembre de 2010 t una vez en ese cardcter de dependencia bajo
direccion del co procesado Felipe duarte apertura de cuenta
corriente en los bancos SUDAMERIS BANK S.A, REGIONAL, BBVA. En
relacion al co acusado DURGA PRASSAD BHANWARLAL, el mismo
amigo de Felipe Duarte a quien ya lo conocia anos atrds conforme a
los elementos probatorios agregados en la causa se dedicada a la
venta de incienso como vendedor ambulante, en este sentido Felipe
duarte le plantea cobrar un salario mensual de 500 ddlares a fin de
que el mismo pase a fungir el rol de Presidente en la empresa Maletin
MH ELECTRONICA sociedad andonima como también pasa a figurar
como accionista de la empresa maletin desde el 10 de febrero del
ano 2010, , esto es un elemento que reduce la pena, teniendo en
cuenta la relacion de dependencia y confianza que se desarrollaba
con el co procesado Felipe Ramon Duarte. Asi tambien elinc. 7 Inc. 2
del Art. 65, se flene que los dcusados no tenian la formacién
necesaria de la ofeno que /e@cupo Infervenlr En el Inc. 10 se tiene
la actitud frentd al derecho, que los mismos amen de habgr estado
en rebeldia por es bCIO de é )? 8 meses oprOXImodamenfe [..




.../11... los mismos se han presentado a someterse qal proceso y hasta

la fecha vienen cumpliendo las reglas que le fueran impuestas en el
marco de la prision domiciliaria que cumple, concurren debidamente

ante los llamados del juzgado. A mas de ello se tiene que en relacion

a los co procesados en juicio, Sres. ALCIDES RAMON GONZALEZ
BAZAN'Y JUAN GABRIEL ROLON que fueron condenados a 3 afios y 6
meses, que han tenido el mismo nivel de participacién y atribuido las
mismas calificaciones a sus conductas desarrolladla en relacién a

ofras empresas vinculadas al esquema, fueron condenados a través

de la $.D.N° 294 de fecha 01 de setiembre del 2016, por el tribunal de

| Mﬁﬁ?gnt%«@cm presidido por la Juez NORMA GIRALA, en este aspecto y de
fwfqaﬁﬁﬁfgmdod al Art. 54 del C.P.P., teniendo presente que estos
=" [\ agenfes \fiscales rigen sus actuaciones por un criterio objetivo,
velando siempre por la correcta aplicacién de la ley, solicita a este

o 2047

a3 ‘xlzzggd‘gwue los acusados CRISTHIAN DAVID LARROIA Y DURGA

1P S ]
v .| PRASSAD /BHANWARLAL, sean condenados a la pena privativa de
/,;,5 ] erfqd .«de TRES ANOS Y SEIS MESES, y que por igualdad procesal
\f@gw erresponde la misma condena. En cuanto al levantamiento de Ias

i&didas cautelares requerido por el representante de la Defensa
técnica, teniendo en cuenta que el Ministerio Publico requiere una
pena privativa de libertad de 3 afos y 6 meses, y que a la fecha no
se hallaria compurgada, somos de la posicién de que lo solicitado
por la defensa es materia de andlisis corresponde al Juzgado de
Ejecucion...".

QUE, al analizar el planteamiento de las defensas técnicas de
los procesado CRISTHIAN DAVID LARROZA Y DURGA PRASSAD
BHANWARLAL, en cuanto a la aplicacién del instituto del
Procedimiento Abreviado previsto en el Art. 420 del C.P.P., en ese
sentido, revisado el relato factico de los hechos, se observa, siempre
conforme a dicho relato los presupuestos que se encontfrarian
subsumidos en los tipos penales que se escribe con relacidon a los
procesados Cristhian David Larroza Y Durga Prassad Bhanwarlal,
dentro de las previsiones de los Arts. 239 (Asociacidon Criminal) inciso
1° numeral 2 en concordancia con el articulo 31 (complicidad) del
Cddigo Penal; Art. 243 inc. 1° primera parte (Declaraciéon Falsa) en
concordancia con el art. 29 Inc. 1° Art. 246 (Produccioén de
Documentos No Auténticos) segunda alternativa (Uso de un
documento no autentico), inciso 2° numerales 1y 2 en concordancia
con el 29 inc. 1° y Art. 196, inciso 1° - segunda alternativa,
(disimulacion) numerales: 1(184b Vietacion del Derecho de Autor y
Derechos Conéxos).4(Ley 1340/88 y sus modificaciones), 6 (art. 336
Ley 2422/04 C¢& %rgo Aduanero)ﬁ,‘j’én‘ ,eendor&gancio con el oy/‘;iculo 31,
fodos del Codigo Penall. e -
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Que, corresponde a esta Magistratura el andlisis de la
existencia de los hechos punibles, pasamos al estado de
responsabilidad y en este contexto con relacidn a los acusados
CRISTHIAN DAVID LARROZA y DURGA PRASSAD BHANWARLAL, la
conducta de los mismos se encuadran dentro del fipo penal de:
Asociacion Criminal, Art. 239, Inc. 1°, numeral 2, en cardcter de
complice del C.P, Lavadado De Dinerto Art. 196, inc. 1° en cardcter
de complice, Declaracion Falsa, prevista en el Art. 243, Inc. 1° en
cardcter de autor y Produccion de Documentos no Autenticos en su
modalidad de uso, Art. 246, del C.P.,en cardcter de autor, y tras el
estudio de las constancias de autos, las diligncias de pruebas
realizadas en la etapa de preparatorias, todas ellas producidas en la
debida y legal forma en los procesos de investigacion y que las
mismas se encuentran agregadas en la carpeta fiscal, descripta
pormenorizadamente en el requerimietnoconclusivo de acusacion
presentado en el expediente judicial por los representantes del
Ministerio Publico, esta Magistratura considera que se halla
abundantemente probada la participacidn de los mismos en los
hechos punibles supramencionados.

Que, en cuanto a la participacion de los acusados
CRISTHIAN DAVID LARROZA Y DURGA PRASSAD BHANWARLAL, se tiene
al analizar los incisos 1 numeral 2 forma del hecho y medio empleado,
se fiene que los mismo prestaban servicios laboral en la consultorio
MANAGER y MH ELECTRONICA, en este caso el acusado CRISTHIAN
DAVID LARROIA , quien se desempenaba como empleado de la
consultoricc MANAGER, con relacion de dependencia del co
procesado Felipe Ramon Duarte, y su esposa Nilsa Romero de Duarte,
en este aspecto con un salario base posteriormente en fecha 29 de
octubre del 2010 el mismo acepta como un asenso y pasa a ser socio
de la empresa Maletin Srong S.A juntamente4 con el condenado
Alcides Gonzdlez Baza, eso puede verse en las documentaciones
ofrecida con la acusacién donde consta acta asamblearia de fecha
08 de noviembre de 2010 t una vez en ese cardcter de dependencia
bajo direccidn del co procesado Felipe duarte apertura de cuenta
corrienfe en los bancos SUDAMERIS BANK S.A, REGIONAL, BBVA. En
relacion al co acusado DURGA PRASSAD BHANWARLAL, el mismo
amigo de Felipe Duarte a quien ya lo conocia anos atfrds conforme a
los elementos probatorios agregados en la causa se dedicada a la
venta de incienso como vendedor ambulante, en este sentido Felipe
duarte le plantea cobrar un salario mensual de 500 ddlares a fin de
que el mism pase a fungir el rol de Presidente en la empresa Maletin
MH ELECTRONICA sociedad andnima: como también pasa a figurar
cComo occ:onlsfo de la empresa malehn desde el 10 de felrero del
ano 2010, porz’lo que segun la descnoon de Ios ... /
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...//]... hechos se comprueba la participacién de los acusados
mencionados precedentemente en la calificacién de sus conductas
dentro de las disposiciones consagradas en los tipos penales de:
Asociacion Criminal, Art. 239, Inc. 1°, numeral 2, en cardcter de
complice del C.P, Lavadado De Dinerto Art. 196, inc. 1°, en cardcter
de complice, Declaracién Falsa, prevista en el Art. 243, Inc. 19, en
cardcter de autor y Produccion de Documentos no Autenticos en su
modalidad de uso, Art. 246, del C.P., en cardcter de autor. En este
contexto atendiendo la calificacidon atribuida a los procesados se
cosidera viable la aplicacién del Instituto Procesal del Procedimeinto
Abreviado, consagrado en el Art. 420 del C.P.P.

“14\
f@géi’« Vestro ordenamiento penal de forma (Ley 1.286/98),
es’rcb ece err sy Titulo Il, Art. 420, de los requisitos exigidos para la
wqblllm del instituto solicitado por la defensa técnica y adherida
por eI r|® i’ubhco a favor de los imputados de ouTos requiere;

Gfado admita el hecho que se le atribuye y consienta Io
aplicacién de este procedimiento; y c) el defensor, acredité, con su
firma que el imputado ha prestado su consentimiento libremente. A
tal efecto, estos presupuestos procesales fueron cumplidos por los
acusados de autos a cuyo favor se solicito la aplicacidon del presente
instituto, conforme se pude corroborar del acta de la audiencia
preliminar llevada a cabo en la presente causa, siendo acreditado el
consentimiento libre y espontdneo de los porcesados, mediante la
firma de los abogados de la defensa técnica.

Que, es dable destacar que en concordancia a las
garantias procesales de los ciudadanos, y con el fin de
descongestionar el sistema judicial se tiene nueva férmulas
alternativas para simplificar el proceso penal ordinario y prescindir el
juicio oral y publico, siempre bajo el control judicial, con el limite del
respeto de las garantias y principios esenciales del proceso penal,
siendo el presente institfuto del Procedimiento Abreviado una
herramienta o mecanismo procedimental que permita la imposicion
de una pena o sancién sin la realizacién del juicio ordinario oral, es
decir, una simplificacion de los trdmites procesales, todo en
homenaje a una economia funcional en las infracciones leves o
causa menores que no sobrepase a la pena privativa de libertad a
cinco afos bajo la denominacién dedelito, a los efectos de que la
administracién de/jUsticia penal cumpIO\con su funcidn jurisdiccional
en el menor tiem pomble y Ilegor o 1 yna conclu5|on con la
imposicion de '




Que, en estas circunstancias nos da la pauta que en autos,
se hallan reunidos y cumplidos con los requisitos establecidos en el
articulado supracitado como para dar viabilidad a la institucion del
procedimiento abreviado a favor de los ciudadanos CRISTHIAN
DAVID LARROZA Y DURGA PRASSAD BHANWARLAL, incursando sus
conductas en los tipos penales de: Asociacion Criminal, Art. 239, Inc.
1°, numeral 2, en cardacter de complice del C.P, Lavadado De
Dinerto Art. 196, inc. 1°, en cardcter de complice, Declaracion Falsa,
prevista en el Art. 243, Inc. 19 en cardcter de autor y Produccion de
Documentos no Autenticos en su modalidad de uso, Arf. 246, del
C.P.,.en cardcter de avutor, asimismo es dable destacar que
conforme constancias en autos, siendo ello asi, debe determinarse la
condena a serle impuesta en base a: los Méviles y Fines del autor; La
actitud frente al derecho; Forma de realizacién del hecho y los
medios empleados; La intensidad de la energia utilizada en la
realizacién del hecho; Actitud del autor frente a las exigencias del
derecho, en especial, la reaccién respecto a condenas anteriores o
salidas alternativas al proceso que impliquen la admisién de los
hechos; y La vida anterior del autor y las condiciones personales y
econdémicas, como asi fambién nos conduce a los pardmetros del
articulo 65 del C.P., con arreglo del Art. 67, del mismo cuerpo legal,
tomando en cuenta la reprochabilidad de los autores que permite la
aplicacién del instituto procesal reclamado, y asi en atencién a la
pretension punitiva del Estado, condenar a los ciudadanos
ciudadanos CRISTHIAN DAVID LARROZA Y DURGA PRASSAD
BHANWARLAL, a la pena privativa de libertad de TRES ANOS Y SEIS
MESES, la que deberdn cumplir en la Penitenciaria Regional Local una
vez firme y ejececutoriada la presente resolucion, a libre disposicion y
confrol del Juzgado Penal de Ejecucion, manteniendo a la fecha de
la presente resolucidon aun la vigencia de la medida cautelar con
que se encuentran gozando los procesados.

POR TANTO, de acuerdo a las consideraciones expuestas, el
Juzgado Penal de Garantias N° 03 de Ciudad del Este;

RESUELVE:

1
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”"_"‘;%cnb nlos Arts. 420 y 421 del C.P.P.

2- CALIFICAR, la conducta tipica, antijuridica vy
reprochable de los acusados CRISTHIAN DAVID LARROZA Y DURGA
PRASSAD BHANWARLAL, dentro de los tipos penales de Asociacion
Criminal, Art. 239, Inc. 1° numeral 2, en cardcter de complice del C.P,
Lavadado De Dinerto Art. 196, inc. 1° en cardcter de complice,
Declaracion Falsa, prevista en el Art. 243, Inc. 19 en cardcter de qutor
y Produccion de Documentos no Autenticos en su modalidad de uso,
Art. 246, del C.P.,en cardcter de autor, todos del Codigo Penal.---------

3- ADMITIRIa aplicacién del Instituto Procesal del
vdlmlen’ro Abreviado deducido, a favor de CRISTHIAN DAVID
Zg Y DURGA PRASSAD BHANWARLAL, de conformidad a lo que

4- CONDENAR, a los acusados CRISTHIAN DAVID

i?I.A ROZA con C.I N° 3.496.547, de nacionadlidad paraguaya, nacido

fécha 06 de enero de 1982, en Ciudad Pdte. Stroessnes, con
domlcmo en km 9 % lado Monday, a 30 metros de la Ruta
Internacional, frente a la despensa Cristian casa de ladrillo visto, de
esta Ciudad ; y DURGA PRASSAD BHANWARLAL, con C.I N° 1.279.899,
de nacionalidad Indu, nacido en fecha 01 de enero de 1959, con
domicilio Camilo Recalde y Rgto. Sauce Microcentro de Ciudad del
Este, de estado civil casado, a TRES ANOS Y SEIS MESES DE PENA
PRIVATIVA DE LIBERTAD, la que deberdn cumplir en la Penitenciaria
Regional Local una vez firme y ejececutoriada la presente resolucidn,
a libre disposicion y control del Juzgado Penal de Ejecucion,
manteniendo a la fecha de la presente resolucion la vigencia de la
medida cautelar de arresto domiciliario, con que se encuentran
gozando los procesados.

5- NOTIFICAR, la resolucion que ha recaido en esta
causa.

6 ANOfAR reqistrar, no’rlflcorwemmr copia a la Excma.
Corte Suprema de Justicia. e x

ANTE Ml\:f e ] Sl S f
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