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En la ciudad de Asuncion, Capital de la Republica del Paraguay, siendo el 27 de
setiembre de 2006, reunido el Consejo Consultivo de Etica Judicial en sesién plenaria
con la presencia de los siguientes miembros: Rodolfo Gill Paleari (Presidente), Raul
Fernando Barriocanal (Vicepresidente Primero), Oscar Llanes (Vicepresidente Segundo),
José Kriskovich Prevedoni (Miembros Titulares), Lucila Gatti de Laterza y Librado
Sanchez (Miembros Suplentes en ejercicio de titularidad), ha dictado la siguientes
opiniones consultivas.-

OPINION CONSULTIVA N° 1: ]
Opinion consultiva de oficio. En relacién al art. 2, numeral 3 del Cédigo de Etica
Judicial (Audiencias de Magistrados).



1) La finalidad de la norma consagrada en el att.nBmeral 3 es ademas de la
imparcialidad la optimizacion del tiempo del magidb en el servicio de justicia.

2) La regla es que el juez no reciba a las paiites en el proceso, cuando tenga la
obligacién legal de recibirlas.

3) No obstante la misma norma establece la excepadando el profesional o el
justiciable solicita una audiencia por razonesditdes o de urgencia.

4) El juez no puede negarse a recibirlo, siendpsadio razones debidamente justificadas
que lo impidan. Debe igualmente recibir a la otaate si ésta lo solicita atendiendo al
principio de igualdad e imparcialidad.

5) La audiencia se realizara en presencia del iafuasi éste estuviera imposibilitado de
asistir, con otro funcionario de jerarquia supedel despacho, preferentemente con las
puertas abiertas y en forma breve.

OPINION CONSULTIVA N° 2: Opinién consultiva de oficio. En relacion al art. 27
del Reglamento de la Oficina de Etica Judicial y Ricedimientos relativos al Codigo de
Etica Judicial.

1) En el procedimiento abreviado, nada obsta aetjjieez convocado pueda acompafiarse
de un abogado.

OPINIONES CONSULTIVAS N° 3
OPINION CONSULTIVA N° 3: )
Opinion consultiva de oficio. En relacion al art.  del Cédigo de Etica Judicial

(Respecto de la feria judicial).

En la ciudad de Asuncion, Capital de la Republica del Paraguay, siendo el 20 de
noviembre de 2006, reunido el Consejo Consultivo de Etica Judicial en sesién plenaria
con la presencia de los siguientes miembros: Rodolfo Gill Paleari (Presidente), Raul
Fernando Barriocanal (Vicepresidente Primero), Oscar Llanes (Vicepresidente Segundo),
Ernesto Velasquez, José Kriskovich Prevedoni (Miembros Titulares), Lucila Gatti de
Laterza y Librado Sanchez (Miembros Suplentes en ejercicio de titularidad), ha dictado la
siguientes opiniones consultivas.-

1) Los plazos en el proceso de responsabilidad étiedan suspendidos durante la feria
judicial.

2) En caso que fuera necesario podra convocarsesiansextraordinaria conjunta o
independiente de ambos drganos, de conformidadl@atispuesto en el art. 16 del
Reglamento de la Oficina de Etica Judicial.




OPINION CONSULTIVA N° 4

En la ciudad de Asuncion, siendo el 6 de diciembre de 2006,
reunido el Consejo Consultivo de Etica Judicial en sesiéon extraordinaria
con la presencia de los siguientes miembros: Rodolfo Gill Paleari
(Presidente), Raul Fernando Barriocanal (Vicepresidente Primero), Oscar
Llanes (Vicepresidente Segundo), José Kriskovich Prevedoni, Ernesto
Velazquez (Miembros Titulares), Lucila Gatti de Laterza, Librado Sanchez

(Miembros Suplentes), ha dictado la siguiente opinion consultiva:

OPINION CONSULTIVA N° 4:
Opinidn consultiva de oficio. En cuanto a la publidad de las causas cuyos hechos son
de publico conocimiento.

1) La finalidad de los procesos de responsabilé&tadh es ademas de buscar un cambio o
mejoramiento en la conducta de un magistrado, adypar que la decision final, sea cual
fuere, siente una base de jurisprudencia éticaingteuya a los sujetos del Cdédigo y
contribuya con su misma ampliacion.

2) En tal sentido, en las causas que hayan tonstddaepublico o sean de interés general,
debe regir el principio de publicidad sea en laiadm o inicio de oficio de los procesos,
como asimismo en la resolucion final, sea cualdusalvo que el Tribunal de Etica Judicial
disponga por razones atendibles en consideracidlosdgalores en juego en las causas
(familiares, honra, etc), por iniciativa propia @edido del Consejo Consultivo, que dicha
admision o resolucién permanezca en reserva.

No obstante, la decision final en estas Ultimasaspuede ser publicada salvaguardando la
identidad del denunciante y el denunciado, sugtitdg el nhombre real o algin elemento
identificatorio con siglas o seudénimos, pudiendacdnse publica su identificacion
mediante consentimiento.

3) Si una causa fuere de publico conocimientoefeid informar sobre su inicio de oficio
o admision de la denuncia y su resolucion finalaed fuere, dada la expectativa e interés
gue suscita en la ciudadania en general, hechtisytares de magistrados que toman
estado publico.

4) Estos principios contribuyen con la credibilidacevolucion positiva del sistema de
responsabilidad ética de la Republica del Paragpay,tanto conviene su vigencia en
adelante como asimismo para todos los procesaadog o culminados hasta la fecha.




5) Esta opinién consultiva de oficio ha sido dietatnforme con el art. 40, numeral 3, del
Caodigo de Etica Judicial.

OPINIONES CONSULTIVAS 5A9

En la ciudad de Asuncion, Capital de la Republica del Paraguay, siendo el 14 de febrero
de 2007, reunido el Consejo Consultivo de Etica Judicial en sesiéon plenaria con la
presencia de los siguientes miembros: Rodolfo Gill Paleari (Presidente), Ratl Fernando
Barriocanal (Vicepresidente Primero), Oscar Llanes (Vicepresidente Segundo), José
Kriskovich Prevedoni (Miembros Titulares), Lucila Gatti de Laterza y Librado Sanchez
(Miembros Suplentes en ejercicio de titularidad), ha dictado la siguientes opiniones
consultivas.-

OPINION CONSULTIVA N° 5. De oficio. Dictada de conbrmidad con el art. 40,
numeral 2), del Codigo de Etica Judicial. Referidal Codigo Iberoamericano de Etica
Judicial.

Teniendo presente la aprobacién del Codigo Iberdaam® de Etica Judicial por la
Cumbre Judicial Iberoamericana de Presidentes de<8upremas de Justicia, llevada a
cabo en Santo Domingo el 22 de junio de 2006, ysidemando la importancia
preponderante de este documento como complementa dermativa ética vigente en
nuestro pais para los magistrados judiciales, edepte valorar el Codigo Iberoamericano
de Etica Judicial como una valiosa fuente e insémtm fundamental que, si bien no tiene
caracter obligatorio, complementa el Codigo de &Etiudicial de la Republica del
Paraguay, aprobado por la Acordada N° 390/200%9 taera clarificar las conductas éticas
judiciales, a los sujetos comprendidos bajo su tambomo a los 6rganos aplicadores del
Caodigo, en beneficio de la excelencia de la tagdadusticia, misidn imprescindible para
un Estado de Derecho.

Por tanto, de conformidad con lo considerado at@ente, y ya en sesion conjunta de
trabajo del Tribunal de Etica Judicial y el Cons€jonsultivo el 25 de octubre de 2006,
este Consejo entiende, en virtud del art. 40 nun2edzl Codigo de Etica Judicial, que el
Codigo Iberoamericano de Etica Judicial aprobadéaeBumbre Judicial Iberoamericana
de junio de 2006 constituye no s6lo una herramigatimsa para la interpretacion de las
normas de nuestro Codigo de Etica Judicial, sininsttumento de aplicacion supletoria
para el sistema de responsabilidad ética vigente Ipa magistrados judiciales de nuestro
pais.

OPINION CONSULTIVA N° 6. De oficio. Por la cual seamplia la opinion consultiva
N° 4, y se establece el alcance de los arts. 40y48 del Codigo de Etica Judicial.
Sobre publicidad de las causas que hayan tomado @mimiento publico o sean de
interés general.

Vista la Opinion Consultiva N° 4 del 6 de diciembliee 2006, en la cual se dispuso que en
las causas que hayan tomado estado publico o saatedés general debe regir el principio
de publicidad tanto en la admision o inicio de iofide los procesos como asimismo en la



resolucion final, sea cual fuere, se resuawapliar la misma en el sentido de que el
Consejo Consultivo podra disponer la publicidad lde dictimenes en procesos de
responsabilidad ética emitidos en causas que ralganzado conocimiento publico o sean
de interés general, sin perjuicio de lo dispuesttos arts. 40, 41 y 58 del Cédigo de Etica
Judicial.

OPINION CONSULTIVA N° 7. De oficio. Por la cual, envirtud del art. 40 numeral 2,
se recomienda a los miembros del Consejo Consultiyoel Tribunal de Etica Judicial,
adecuar analogamente su conducta a lo dispuesto pelrCédigo de Etica Judicial para
los jueces.

1) Aunque en el art. 1° del Cédigo de Etica Jutliiatre los sujetos destinatarios de dicha
normativa no se encuentran los miembros del TribdeaEtica Judicial y del Consejo
Consultivo, no obstante resulta conveniente que rfoembros de dichos o6rganos,
tratAndose de eventuales juzgadores de juecegjeadsa conducta a la normativa citada,
teniendo presente que constituyen organos quentiendelicada misién de velar por la
credibilidad misma del Poder Judicial.

2) Ante cualquier duda quienes conformen dichosrivg deberan presentar una consulta
ante el 6rgano que integren y ante el Consejo @trsude conformidad con lo dispuesto
en el art. 40 numeral 4 del Cédigo de Etica Julicia

3) Esta interpretacion esta vigente desde la fdehesta opinion consultiva.

4) No obstante, respecto del juzgamiento de la wttadde miembros de alguno de los
organos, corresponde realizar las siguientes poeeis.

a) Competencia.

Los arts. 51 y 45 del Cadigo de Etica Judicial l@stzen la competencia del mismo
organo para los casos de sanciones a sus mierdizpsniendo que:

Los miembros del Tribunal de Etica Judicial y deinSejo Consultivo podran ser
removidos de sus cargos por unanimidad de los demi#&snbros del organo que
compongan, previo proceso sumario, por mal desemgefsus funciones o pérdida de la
idoneidad requerida para el cargo’Asimismo el Art. 46 disponéPara ser miembro del
Tribunal de Etica Judicial y del Consejo Consults® debe gozar de una honorabilidad
notoria, en todas las actuaciones”

b) Medidas

Si bien el articulo se refiere a la remocién, tanbpodrian aplicarse medidas
menores como la recomendacion, el llamado de @temcia amonestacion.

Todo ello teniendo en consideracion que en matkriaterpretacion del Codigo de
Etica Judicial se evitaran en lo posible intermietaes restrictivas (art. 4).

c) Procedimiento
En cuanto al procedimiento, el art. 45 prevé urcgadomiento sumario, por lo que
podria equipararse analogamente al procedimiento reponsabilidad ética de



investigacion amplia. No obstante, los 6rganos jpaden su reglamento interno disponer
otro tipo de procedimiento sumario.

OPI,NION CONSULTIVA N° 8. En respuesta a consulta pesentada por el Tribunal
de Etica Judicial de conformidad con el art. 40 nuraral 1 del Cédigo de Etica
Judicial, en cuanto al alcance de la medida de Llaado de Atencion Publico.

En relacion a la consulta presentada por el Tribdedtica Judicial a través de la Oficina
de Etica Judicial, el 01/12/2006, respecto de tarjpretaciéon del alcance de la medida de
llamado de atencién publico, se indica lo siguiente

Sin perjuicio de lo dispuesto en la Opinion CongallN° 4, en relacion a las causas que
hayan alcanzado conocimiento publico o sean deémtgeneral, cuya publicacion disponga
el Tribunal, la medida de llamado de atencion mabé diferencia del llamado de atencién
privado implica que el Tribunal de Etica Judiciahwnicara la medida dispuesta para su
conocimiento a los drganos relacionados con la rgigi@, control, designaciéon y
remocion de los magistrados como ser la Corte $uprde Justicia, el Consejo de la
Magistratura y el Jurado de Enjuiciamiento de Mag@os.

No obstante, en tal sentido, seria importante semta serie de acuerdos para articular los
procedimientos mas eficaces de relacionamientcestys 6érganos, promoviendo una serie
de coaliciones estratégicas de integridad que vaiganicamente por la excelencia en la
administracion de justicia.

Todo ello también sin perjuicio de que el TribudalEtica Judicial disponga la remisién de
copia de actuaciones y la resolucion respectiva esfera penal o administrativa, en los
casos que ameriten, en atencién a los arts. 60Cdéigo de Etica Judicial y 22 del

Reglamento de la Oficina de Etica Judicial y decBdimientos relativos al Cddigo de

Etica Judicial.

OPINION CONSULTIVA N° 9: De conformidad con el art. 40, numeral 1 del Codigo
de Etica Judicial. En relacion a la consulta plantada por magistrados en cuanto a las
invitaciones que reciben para seminarios, cursos talleres organizados por estudios
juridicos particulares.

De conformidad con lo dispuesto en el art. 40 nainkrdel Codigo de Etica Judicial, se

responde a la siguiente consulta presentada pomna@dgmagistrados judiciales de la

Republica respecto de invitaciones a seminariasosuy talleres organizados por estudios
juridicos.

1) El Art. 19 inc. 4 del Codigo de Etica Judiciasmbne como obligacion del magistrado
“No aceptar invitaciones de personas o sectorepuadieran tener interés en los procesos a
su cargo...” evitando provocar sospechas de impatathlpor beneficios otorgados por
partes en litigio, de conformidad con el art. 1dmerales 2, 6 y 7) que disponen: “El juez



actuara con imparcialidad en el ejercicio de leci@m judicial; particularmente debe: 2)
Mantener la igualdad de las partes en el proces@aneo actitudes que pudieren implicar
privilegios o favoritismos en beneficio de uno ds litigantes o justiciables. 6) Rechazar,
sin excepciones, regalos, beneficios o dadivas pypueran provenir de las partes, sus
abogados u otras personas interesadas en lassjaicu cargo. 7) Evitar que su persona
sea asociada o relacionada con estudios juridiposfesionales de la matricula.

La finalidad de esta norma es garantizar que ebaarc del magistrado pueda mantenerse
en todo momento libre de sospechas, con una imdgeprudencia e imparcialidad,
teniendo presente que no todos los estudios joddicieden pagar cursos de capacitacion
para magistrados judiciales.

Si bien la participacion no implica compromiso fledz, el juez se rehusara a aceptar un
pago de la inscripcién o participacion del eveapmelando a su buen saber y entender.

Debe recordarse asimismo, atendiendo al deberaheidad consagrado por el art. 9 del
Cédigo de Etica Judicial, lo mas conveniente es kpse magistrados participen de
seminarios, cursos, talleres o debates juridic@esagganicen instituciones como la Corte
Suprema de Justicia, la Asociacion de Magistradadicidles del Paraguay y otras
instituciones relacionadas con el Poder Judicia permitan que los jueces se capaciten
permanentemente y actualicen sus conocimientodigas y técnicos con calidad en las
materias que fueran necesarias para la mejor astnaicion de justicia.

Como corolario valdria la pena aclarar que no esiikmo un curso organizado por un

estudio juridico que uno organizado por una ingtito académica, centro de investigacion
0 embajada de nuestro pais, contando en su cas@l @uspicio eventual de uno o mas
estudios juridicos, donde la imparcialidad forzadatae pueda ser puesta en tela de juicio
en caso de asistencia de un magistrado judicial.

OPINIONES CONSULTIVAS DEL CONSEJO CONSULTIVO
2006 2007
N°lal9
Oficina de Etica Judicial
de la Corte Suprema de Justicia de la Republica del Paraguay

Corte Suprema de Justicia
Presidente: Prof. Dra. Alicia Beatriz Pucheta de Correa
Vicepresidente Primero: Prof. Dr. César Antonio Garay Z.
Vicepresidente Segundo: Prof. Dr. Antonio Fretes
Ministro: Dr. José V. Altamirano
Ministro: Prof. Dr. Miguel Oscar Bajac Albertini

Ministro: Prof. Dr. Sindulfo Blanco
Ministro: Dr. Wildo Rienzi Galeano

Ministro: Prof. Dr. Victor Manuel Nufiez Rodriguez

Ministro: Prof. Dr. José Raul Torres Kirmser

Miembros del Consejo Consultivo de Etica Judicial



Presidente: Rodolfo Gill Paleari
Vicepresidente Primero: Raul Fernando Barriocanal
Vicepresidente Segundo: Oscar Llanes
Vocal Titular: José Kriskovich Prevedoni
Vocal Titular: Ernesto Velazquez Guido
Vocal Suplente: Lucila Gatti de Laterza
Vocal Suplente: Librado Sanchez Gomez
Vocal Suplente: Eleuterio Miguel Fernandez Leiva

Miembros del Tribunal de Etica Judicial
Presidente: Anibal Cabrera Verén
Vicepresidente Primero: Marco Antonio Elizeche
Vicepresidente Segundo: Carlos Gonzalez Alfonso
Vocal Titular: Luis Mauricio Dominguez
Vocal Titular: Adolfo Ozuna
Vocal Suplente: Miguel Angel Rodriguez
Vocal Suplente: Francisco Servian

Oficina de Etica Judicial
Director Coordinador: Prof. Abog. Esteban Kriskovich
Jefa de Denuncias: Abog. Romina E. Taboada Tonina
Jefa de Consultas: Abog. Alicia Velazquez Llano
Jefa de Gestion: Lic. Birgitt Knust Chekerdemian
Encargado: Magno Aquino Martinez
Auxiliar: Noelia Centurion

© La reproduccion de este material es libre. Oficina de Etica Judicial. Torre Norte. Palacio de
Justicia de Asuncién. Calle Alonso y Testanova. Asuncién. Paraguay.
Telef. 595-21-425493. E-mail: eticajudicial@pj.gov.py
Impresion: Servicios Gréficos del Poder Judicial. Asuncion Paraguay.



