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© no competentes para entender en el caso sometido a su jurisdiccion. La
ey S P ta el territorio del Estado, el cual es
: petencia territorial tiene en cuen - 186
dividido en arcas y que en el caso de nuestro pais hace que al.ll nazcan
diversas Circunscripciones Judiciales, dentro de las cuales los jucces que la
componen ejercen la plenitud de su competencia. El Art. 13 de la Ley 879/81
sefiala que “La competencia territorial esta determinada por los limites de cada
circunscripcion judicial..”. Por razén de la materia, la competencia se halla
dada a la naturaleza del derecho que debe aplicarse a la cuestion sometida a la
determinacién del juzgador, y en el caso de autos ella se halla comprobado que
el hecho sometido a juicio es de naturaleza penal, por lo que la competencia en
Su entendimiento pertenece a los jueces de dicha area ya que han sido
designados por resolucion 5551 de fecha 10 de febrero de 2015, para tal
funcién dentro de la Circunscripcion Judicial de Pdte. Rutherford B. Hayes.
Los jueces designados para Jjuzgar la presente causa han sido desinsaculados
a través de un sorteo publico, de conformidad a las Acordadas N° 154, del 21
de febrero del ano 2.000, y N° 166 del 6 de abril del mismo afio, la N° 1353 de
fecha 13 de noviembre de 2.007; la N° 1,582 de fecha 03 de junio de 2.008; la
N° 1.598 de fecha 24 de junio de 2.008; la N° 57 de fecha 12 de marzo de
2.009 y la N° 219 de fecha 07 de abril de 2.009, todos de la Excma. Corte
Suprema de Justicia. La competencia desde el punto de vista fisico o territorial
s¢ opera en la propia ley, lo cual significa que actividad jurisdiccional
corresponde a quicnes ejercen ese imperium en el lugar de la comision del
hecho punible, que en el presente caso presuntamente se ha escenificado en
jurisdiccién de la ciudad de Villa Hayes. Entonces sera necesario determinar
que quien pretenda juzgar haya sido designado para el ejercicio del cargo por
el 6rgano habilitado para ello y que dicho extremo no se halle cuestionado 0
impugnado por ninguna de las partes. En el caso que nos ocupa, el Tribunal
de Sentencia ha sido investido por la Excma. Corte Suprema de Justicia para
Jjuzgar y resolver causas de orden penal dentro de las Circunscripcion Judicial
de Presidente Hayes, y en el tiempo legal habilitado para ello ni el Ministerio
Publico ni las respectivas defensas han observado ni puesto en tela de juicio la
legitimidad de los juzgadores. A su respecto cabe indicar que el Art. 2° del
Codigo Procesal Penal expresa: JUEZ NATURAL ...“La potestad de aplicar la ley
en los procedimientos penales, juzgando y haciendo ejecutar lo Juzgado,
corresponderd exclusivamente a los jueces y tribunales ordinarios, instituidos
con anterioridad por la ley. ...”. Aqui debe mencionarse que de conformidad a
las prescripciones de los Arts. 36, 37 (numeral 1), 41, ultimo parrafo, y 366,
del Codigo Procesal Penal, éste Tribunal es enteramente competente para
entender y juzgar en la presente causa penal, por lo que_entonces debe estarse
a que se hallan reunidos plenamente todos lo /;f_a;ﬁ}_‘; itos basicos para
considerar que éste Tribunal de Sentencia tiene/ :i‘r'cogn;{eﬁ cia plena para

entender y resolver en ésta causa, debiendo aéi"deféfih:" e en la parte
resolutiva de este fallo. - --- ,{J ",__;;_,_',;_1" S e
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ar. sobre_ 1 procedencia de una accién penal, debe
nbiste en la facultad y el derecho de cualquier
al. jurisdiccional a los efectos de que el o6rgano
competente dilucid¢ un caso de naturaleza penal. En el presente
procedimiento se hage efectiva una acusacion por parte de la representante del
Ministerio Publico er} contra del ciudadano :
T por la comisién de un hecho punible de Homicidio Doloso ocurrido

en la ciudad de Villa|Hayes, que se halla prevista y penada en la legislacion

positiva de nuestro Codigo Penal vigente. Antes de dilucidar respecto de si es

procedente la accion penal en el presente caso, debe decirse que dicho

acontecimiento retine las condiciones para que el Ministerio Publico

validamente pueda sostener su acusacién por tratarse de un hecho ilicito de

accién penal publica y esta asi determinado en nuestra ley penal de fondo.

Asimismo en estos autos no se constata la existencia de obstaculos procesales
que se opongan al progreso de la misma, pues su juzgamiento s€ produce
antes del plazo maximo para la extincion del procedimiento que establece el
Art. 136 del Codigo Procesal Penal y su ley modificatoria que amplia el plazo a
cuatro afnos, como tampoco el hecho punible se halla extinto conforme al Art.
101 y concordantes del Cédigo Penal. Desde todo punto de vista, ¥ atendiendo
a que el ejercicio de la accién penal es sostenida por el representante del
Ministerio Publico en nombre de la sociedad por la comision de un delito
contra la vida de las personas, y que éste hecho se halle incurso dentro de los
denominados delitos de accion penal publica, el caso presentado en esta
cuestiéon, sin mayores inconvenientes nos conduce a sostener que este
Tribunal de Sentencia indefectiblemente debe pronunciarse en la parte
ndiente, por la declaratoria de la procedencia de la accion penal, y
en tal sentido,----=-=====s==s==m=seTmTImIITIIIIIE

cOITespo
emite por unanimidad este voto

A LA SEGUNDA CUESTION, los Jueces Penales, SONIA VILLALBA
IDOYAGA, CHRISTIAN MARCELO BERNAL Y CELSA ROJAS DEMO GO
DIJERON: De los acontecimientos surgidos durante el juicio o_ré‘ﬁy pﬂﬁt}_ Y
en especial de las personas que prestaron su testimonio como Fuu‘tmﬁ’is*q*r? te
Juicio ante éste Tribunal de Sentencia, a lo que Surge también[_ls‘:-sig.ﬁgj}tc:-z
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ion fiscal obran elementos rclﬁ\ciqna&@s ?zm
supuesto hecho punible contra la vida — Homicidio Doloso, ocurtido er.al':f .ha
09 de marzo de 2013, siendo aproximadamcnte las 22:00 horas, ci’fjel.mfenor
de la vivienda ubicada en el asentamiento saladillo de la ciudad de Villa Hayc;s,
e

del cual resulto victim fatal la ieﬁora ’ |r‘
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. " - , no tenia relacion sentimental ya con la
victima, que ehnﬂsmd }r‘t};abia dejado de ser su concubino. --

DECLARACION INDAGATORIA DEL ACUSADO

s con CI N® 'y estado civil soltero, de 29 afios de
edad, nacido el 17 de abril de 1.988, de ocupacién o profesién operador de
maquinas pesadas, donliciliado en el asentamiento Saladillo de Villa Hayes,
hijo de Don y Dona ™~ ) quien manifiesta
cuanto sigue:: nada mas que yo tengo mi historia del hecho mientras el hecho
yo estuve muy distante al hecho ocurrido, me declaro inocente, no tengo
motivo contra la sefnora ', no tengo motivo porque matarle, estuvo
con ella durante 8 anos tuve dos hijos con ella, le crie a su hijc
durante todo ese tiempo, nos dejamos en octubre de 2012, yo estaba
rehaciendo mi vida, ella la suya teniendo otra pareja, trabajando y
preparandose para viajar, el problema hubo con las criaturas, primeramente
ella me dio todas las criaturas, yo le dije me voy a ir de la casa tengo una
nueva vida, y me dijo llévale a tus hijos, le lleva a los dos, en la semana me
avisan que van a demanda por secuestra por las criaturas, bueno me voy a
hablar con ella y le digo no me metas en estas cosas que tengo trabajo no me
hagas perder el trabajo, perdiendo el tiempo en estas cosas, en mutuo acuerdo

le di las dos criaturas le entregue a y ° alasemana me llama
ven a llévale S Sigue hasta ahora con mi mama tiene 12 afos, en
ese momento 8 afos, tiene 10 afos, pero él me quedo con ),

después vienen las seguidillas de demanda ese que se produjo ocho dias antes,
no niego tuvimos una discusién los dos borrachos, tuvimos la discusién y le
dije mejor me voy nomas no me quiero pelear, se agarré de mi, me retire le
tuve que empujar ella se encaramo por mi pie y le tuve que arrastrar no niego
el hecho, tal vez sea mi error haberle arrastrarle tuvo una raspadura en la
colita, eso fue cierto, pero hasta ahi no mas, yo estaba trabajando en esa época
en Ybucui, el dia sabado llegue de Ybykui, eso seguro ya no importa por falta
de conocimiento yo no pude poner mi testigos en la preliminar ya se tenia que
hacer cosas que no sabia cosas pero ahora ya no me sirve, y pongo a
consideracién por parte del Tribunal, y soy padre de 3 hijos mas. Preguntas
por parte del Ministerio Piiblico: P: ¢Ddnde se encontraba
hecho?.- R: en la ciudad de Remansito.- P: ¢Dénde Trabajaba gse cndyn es?.-
R: estaba trabajando en Ybucui como operador de maquina psﬁ%a.__-hp.g} on
quién trabajabas?.- R: ~ " - dos anos.- Pi¢g Que dia Itgn{a.sl':p{e? R:
Tengo libre del sabado depende del trabajo, estaba en urﬁa empresa cogno
operador de retro excavadora depende del tiempo.- P: ¢ Ellt&aquejfftgﬂ
tomado con la sefiora ~ ° .- R: Creo que fue 8 dias antes, compartimos in

vino, a raiz de ¢yando atendi mi, teléfono justo me llamo mi eX parejasy pdr so
s s ’
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s de edad, con CclN

T concubino
sindicindose como supuesto autor del hecho © mayor de edad,

| , de na:?ionalidad Parag;ffho 228/13, de la
con C.I. N* = Conforme menciona la Nota e ho a través de
comisaria Cuarta de Villa Hayes, se tuvo conocimicntq del hFc da por el Sub
una llamada telefénica recibida en la oficina de guardia EpREeR pue estaba
Oficial Insp. O.S. Luis Coronel vecino de la victima man.ifcsmndo\? lla Hayes
auxiliando a la victima hasta el Hospital Regional de la Ciudad de ™ statar lE:.
donde se constituyeron personal policial de patrulla a ﬁn.df: cc;n ardia
veracidad del hecho; en el lugar fueron recibidos por el médico : c iuridas
quien refirié que la victima ingreso en la sala de urgencia son gy ezantc
penetrantes en el abdomen y térax, producidas con s e X
(presumiblemente cuchillo), por lo que le practicaron reanimacion a la qut::cl :
misma ya no respondi produciéndose su deceso. Personal Policial en sede de
Hospital dialogo con el hijo de la victima, & mel-i‘o .
de 15 aiios de edad, quien relato queé su madres mantuvo una discusion
acalorada con su padrastro Insfran quien en un emsie
dado con un arma blanca (cuchillo) le propino varias heridas pard
posteriormente darse a la fuga, el menor salié a pedir ayuda a los vecinos. El
Ministerio Pblico a través de la Resolucitn Fiscal N° 27/13, de fecha 10 de
marzo de 2013, ordeno la detencién del ciudadano

con C.I. N° por existir suficientes indicios de su
participacién en el hecho punible investigado.-==-==-=-======z===m=m=s==2=227777770

nacionalidad paraguaya, soltera de 34 ano

ALEGATOS INICIALES DEL MINTéTERIO PUBLICO:

Presidenta, sefiores Miembros del Tribunal de Sentencia, en esta causa

s/ Homicidio Doloso, el Ministerio Pablico va

a probar con la produccién de todas las pruebas que en fecha 9 de marzo de
2013, siendo aproximadamente 22:00 horas, el ciundadano

ingreso a la vivienda de i *le aplica varias punaladas en

distintas partes del cuerpo y posteriormente se produjo el deceso de la

mencionada vicitima como consecuencia de la pufaladas aplicadas por el

acusado, esto fue presenciado por testigos que van a exponer frente a este
Tribunal, se va a probar la relaciéon de la pareja con anterioridad de los hechos
y el Ministerio Pablico en base de teorias de relato solicita que la conducta del
‘mismo sea incursado en el momento oportuno, €n lo establecido en el Art. 105
inc. 1°y 2° del C.Pen concordancia con el Art. 29 del mismo cuerpo legal.------

ALEGATOS INICIALES DE LA DEFENSA Pl:lBI.IQé'K,I A

ol

72 SN, .
Esta defensa publica conforme a la acu:?é}\ de M

estara atento a las pruebas a ser producidas en g}, ;Efrqg?ﬁ_l_'ﬁo‘?;}

el sentido lo que corresponda a sus derechos ¥ ﬁla&%f@.:.v_g‘;ﬂb’l‘ a mi defendido

también desde ya, advierte al Tribunal del mmfi;nt;g,géz?f}fq{t) denunciado el
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en la .IGanlia?.- R: llegue a declarar con un asistente,
‘por-a criaturas cunado me entregue, mas preguntas
I€NOr, ~==========m=m=m=

43

declare me pregu
donde se le ubicaba al

PRUEBAS DOCUMENTALES. DE LA FISCALIA:

1- Nota Policial N° 228, de fecha 10 de marzo de 2013, remitida por la
comisaria cu de Villa Hayes. (Producida),--==-========s=mmmmmmmmceceaee

2- Acta de procedimiento, redactada en fecha 09 de mayo de 2013, por
personales policiales de la comisaria cuarta de Villa Hayes

(Producida).===-==-=ssmmmmsmmsmmccmmm e e eee

3- Acta de procedimiento de fecha 09 de marzo de 2013, redactanda por
funcionarios del Ministerio Publico, en el Hospital regional de Villa

Hayes, (producida).----=---=-seresmememn -

4- Acta de procedimiento de fecha 09 de marzo de 2014, redactada por
funcionarios del Ministerio Publico, en la vivienda, ubicada en el
Asentamiento saladillo de la Ciudad de Villa Hayes.(producido).--------

5- Certificado de Defunciéon a nombre de la Sra.
N° 002534, obrante a fs. 6 y 7 de la carpeta fiscal.--

6- Copia simple de la cedula de identidad policial N° 2.482.632 a nombre

de la Sra. ‘producida)-----=---=--cs-=-==

7- Ampliacién de la Nota Policial N° 228 de fecha 11 de marzo de 2013.
(no es prucba documental),-~—-emermsmrrmrmmme——emo oo meoee

8- Acta de procedimiento policial de fecha 10 de marzo del 2013, obrante
a fojas 19 de la carpeta fiscal.(producida).-----==--=----mm-seomcommonoonoon-

9- Comunicacién de situacién de desamparo de menores, dirigida al
defensor de la nifiez y adolescencia y juzgado de la Ninez y
adolescencia de turno.(producida)--=-=======sssmeememscnsmacm oo mmnommnaae

Z 3
10- Informe Criminalistica N° 05/13 de fecha 01 df@)ril% 013,

remitida por el Sub. Oficial 1ro. Richart Sanabria. (producida,efj-itcha
___..--..............----....__----_i-::L-,. ﬁ‘ﬁ-.‘.- =

25/05/2017). T

I N e
11- Acta de recepcion de evidencia de fecha 25 de marzo: dclb!'ﬁelis de

la direccion de laboratorios forense.(producida)------ S by

-aldy
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nero del 2014, remitida p,

77 de fecha 28 de ¢ (producida.-.

12- Nota Policial N° isaria cuarta de Villa Hayes.

Agentes policiales de la com

1 ’

(producida)-==-----=======-=

ali dactado por

14- Acta de procedimiento de fecha 17 de ]ul.m del ?(2:4,_ _rf__--------.r.)-_
funcionarios del Ministerio Publico. (producida).---

i Villa
15- Informe remitida por el Juzgado de Paz de la Cluddad- :Eo 2
Hayes, mediante oficio N° 382 de fecha 17 de ]

2014.(Producida).-ess=-ems=msesscsacmccascssmsmmmessssnmmmnansmsssmmmmmnmmn=s=as
Expe i d " de

16- Copia de diente judicial caratulado '
’ c/ s/ procedimiento especial de

proteccién, afio 2013, N° 193, folio 45.(producida)-----=--=-====-=========-
17-  Fotografias a fojas 10, 35 al 38 de la carpeta fiscal.(producida)------

18- Antecedentes  Judicial de
- (producida),~~---------- —e- Shes e =y

TESTIMOMIOS BRINDADOS DURANTE EL DEBATE: Durante el
desarrollo del debate publico han comparecido a prestar declaracion
testimonial varias personas, entre las cuales manifestaron lo siguiente: ---------

» Argentino, soltero, profesion u oficio Jjubilado,
71 afios de edad, nacida el 10 de agosto de 1946, en la Capital Federal,
domiciliada en las calles Austria y Viena del Barrio Herrera de la Ciudad de
Asuncién, con C.LN°® , la Presidenta le pPregunta si conoce a las
partes y su interés en el juicio, Padre de la Victima: a lo que responde, Si
conozco al agente fiscal, no conozco al acusado, no conozco al abogado, yo
habia perdido el contacto con mi hija, pero sabia que las cosas entre ellos
andaba mal que se separaron, que ella habia hecho una denuncia contra él
para que se alejara porque el la golpeaba y cosas asi, tengo conocimiento que
lo mato el ex companero, me entere por intermedio de mi sobrino el mayor, que
me llamo esa noche al trabajo me conto y después mi nietito que vive conmigo
de 10 afios que estaba presente en ese momento del hecho,y - ‘que
ahora tiene 20 arios, me llamo por teléfono, que le habian atacado a la
madre le habia plantado varias punaladas que estaba herida y me llamo
minutos después y ya habia fallecido, y me dijo que fue la pareja, " estaba
pfesentc.Preguntas por parte del Ministerio Publico: mbe cuando
habia’ iniciado la relacién entre su hija y o an =, P No
sabia decirle estiabamos separado con mi hija.-P: ;f’s‘ced_ dvﬁdﬂ i el
- : ’ isa.- P; ¢ Y yisted sabe qug|su hija se
momento de los hechos?.- R: En Villa Elisa. cY¥p s I

P MCann 32 i)
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que cuando s&, bijo’ la llave dijo que fue porque el estaba viendo la tv,

e 4. A%

n?:onccs se fue ;{ai‘a., . _‘f?'ﬁ}f(/l&/puerta ya le habia atropellado.- P: ¢En que
) mento usted h‘aqur n-eljoven?.- R: Esa misma noche, porque le socorri a
a madre P: ¢Qué hora|llego ahi? R: Minimo yo estaba ahi eso de las 21:30

horas a mas t.ardar.- : ¢ Cuando usted hablo con el joven habia otra
plersovna?.- R: Si, estabar} muchos vecinos.- P: ¢En el tiempo que usted relato,
el senor y la sdriora tenia alguna relacion, el senor -

vivia aun en laimisma casa?.- R:10 a 15 anos vivieron juntos hasta
que se separaron y después de tres meses de la separaci6n paso lo que paso.-=-

(hijo de la victima), paraguayo, soltero, profesion u

oficio Auxihar vespachante, 20 afios de edad, nacido el 15 de mayo de 1997,
en Minga Guazu, domiciliado en las calles San José de la Ciudad de Ciudad del
Estt?, con C.LLN° la Presidenta le pregunta si conoce a las partes y
su interés en el juicio: a lo que responde, No conozco al agente fiscal, si
conozco al acusado, no conozco al defensor, soy hijo de la victima, el hecho el 9
de marzo de 2013 a las 21:55 horas, yo fui al almacén al regresar yo deje la
puerta del fondo cerrada pero sin llave, baje las cosas y deje cerrado, y de
repente se apaga la luz y yo me di cuenta porque el vecino del frente tenia luz
al costado tengo una ventana y visto que el vecino también tenia luz y me di
cuenta que la luz no se corto, fue algo ahi en mi casa nomas y como teniamos
conocimiento de la amenaza de muerte, mi mama me dice cerra la puerta yo
me levanto como para cerrar, se rompe la ventana y me empuja la puerta, y
cuando el entra me agarra del cuello estaba alado de un lavadero, mama
estaria a cuatro pasos frente de mi en medio de la cocina, en ese momento nos
quedamos como 10 segundos, en ese momento le agarro de mano en el cual mi
mama me empuja y por lo que e visto las heridas de mi madre tendria un arma
blanca en su mano derecha lo cual = le corta a mi madre, en €so yo
salgo corriendo afuera, el cierra la puerta yo paso un alambrado del vecino
entre que voy a llamarle se escucha los gritos de mi madre, le llamo y
enseguida vengo otra vez yo con el oficial, el oficial viene con una linterna y su
arma, entre que pasamos el alambrado yo le veo al sefior por el pasillo entre el
medio de la casa que es un pasillo que va al frente de la casa, y ahi entra el
oficial en la casa yo tratando de encontrar a mi mama ella estaba
me voy al frente alzo la llave y vengo otra vez, al abrir la puerta le xeo Hﬁ@; :
bajo la mesa frente al lavadero, ¥ ahi se ve el charco de sangre leggl’t_g,;i%’l&_ X
intentando decirme algo pero ahi se iba ya, yo tenia la llave d /1o casayerr
bolsillo, abro la puerta del frente me quede en blanco, vienen los vecinio* ’Prqﬁ
escucharon los vecinos, el oficial da la vuelta su camioneta 'y "Pasd

L RY
alambrado me pasan a mi mama paso mn?;

el alambrado y me subo en la ca
el recorrido de mi casa hasta el hospjtal es una distancia de 3 lcr\n,_.cnccanlvl
" :
oW -
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par'ed totalmente ensangrentada, no avisto al sefior
nadie, Sali a pedir ayuda a los vecinos para auxiliarle,
os a la sefiora encima del alambrado ¥y le trajimos al

celn‘%ro dle salud, estaba \respirando pero no hablaba. Preguntas por parte del
Ministerio Publico: P: ¢ cuando ocurrié el hecho,

viviendo en esa zona?.- R: como dos afios apro
Iniciaron la relacién entre

revise no habi
traje me vehiculo le

hace cuando tiempo estaba
ximadamente.- P: ¢ Cuando

! clacio y la sefiora ?.- R: Si eran
concubino, Vivian juntos, poca veces le veia, vivia detras de mi casa.- ¢ Sabe si

la se'ﬁora recibi6 amenaza sobre ese hecho?.- R: no tengo
conocimiento.- P: ¢ Después del hecho pudo hablar con el hijo de la victima
".- R: no ya nunca mas hable con el muchacho.

ALEGATOS FINALES DEL MINISTERIO PUBLICO:

Senora Presidente y sefiores miembros del Excelentisimo Tribunal de
Sentencia, el Ministerio Pablico va a realizar un compendio de todas las
pruebas que fueron producidas durante el desarrollo del juicio oral y publico,
en una cantidad sobre abundante todas ellas coincidente en cuanto a los
testimonios y también en las pruebas documentales que fueron producidas
dan la certeza suficiente como para quebrar el estado de inocencia del que goza
todo ciudadano, y efectivamente fue probada mas haya de toda duda razonable
la hipétesis sostenida por el Ministerio Pablico con relacion al hecho que
lastimosamente terminara con la vida de quien resulto victima ~

, ¥ este hecho de acuerdo a la hipostesis sostenida por el
Ministerio Publico y todos los testigos que comparecieron a declarar a ocurrido
el dia 9 de marzo del anio 2013 siendo aproximadamente las 22:00 horas, en
esa fecha y horario el acusado ~ =~ ., ingreso con violencia
al interior de la residencia que habitaba la victima en compaifia
de sus hijos menores, no sin antes realizar un hecho que tiene relevancia y que
fue expresada aca por los diversos testigos, fundamentalmente por
o _., también por las vecinas y 7
estas circunstancias es la que antes de entrar en la vivienda habia bajado la
llave de la luz el hoy acusado, entonces definitivamente Iqueda. cerrada lg
intencién que el tenia de atacar a | victima y de procurar R
y de que la misma victima no tenga una pos1b}lldad de defendérse d?.;.\
ataca lo que en doctrina se denomina la alevos:ail, este hecho ﬁmclara?d ;
manifestado por el testigo quien estaba en €l “.’,?5"‘.—?_ - 2
casa en esa oportunidad el mismo también expreso que al entrar & a:ﬁ?i =
el acusado le agarro del cuello y lo golpeo en la .frente y que te;r.;,’é;::’j :
momento de realizar la entrada en la casa un cuchillo en la mano ef' S

> m\b\
ELSAI ﬂm DE MORNIGO

JUE2A | i J\U\J \

£ it JUZGADOPERAL AUU-ESC. 11TV
e |
-~ _._(____—-—'-'_-'—-_-_._.__

3 Abog. Cirion = 7 -
r— gwmmw!& Acfuaris Jeusn
By " NEZAPENA Penal e Semerc.s i +






17
CAUSA_PENAL: N° 01-01-02-07-
?0114-509

S/ HOMICIDIO

0 Il ’ DOLOSO.

on y la audiencia para la aplicacion de
13'de marzo de ese afo 2013, pero no se pudo

tanto Jue fue el regponsable de no respetar la ley, no respetar la vida
de una persona, porque It quito la vida de una forma mortal que todos
pudimos percibir atravez de'las declaraciones de los testigos de que manera el
mismo ultrajo a la victima en aquella oportunidad, entendemos sefnores
miembros y debemos considerar una familia destruida a consecuencia de este
hecho, tenemos 4 hijos que quedaron sin la madre uno de ellos hijo
que pudo presenciar el hecho realizado por su padre, ademas de haber perdido
a la madre pierde al padre porque el nifio desde aquella oportunidad esta con
prisién preventiva y desde luego va a recibir una condena ejemplar por el
hecho que realizo, ’ - manifesté que tenia mucho miedo de ver
cuchillo, a la oscuridad son secuelas negativas e irreversible en la vida de un
ser humano, si bien es cierto €l bien juridico protegido con mucho celo por
nuestra legislacion, aca tenemos otra circunstancia que hace que se agrave el
hecho de homicidio, y es la vida de los menores que quedaron desamparado de
las victimas que también recibieron amenaza a los dias previos, una familia
quedo destruida con secuelas irrecuperables en la vida, con relacion a
expediente de medidas de proteccion esa denuncia formulada por la victima
demuestra también inequivocamente amén de todos los testimonios que ha
podido percibir el Tribunal la relacién de pareja que existia entre victima Y
victimario, en ningan momento fue discutido ante esta representacion y €s
consiente de que al momento de ocurrir el hecho ya no existia la relacién
formal propiamente dicha, porque muchos testigos manifestaron que mescs
antes la relacion se habia terminado, cual fueron las circunstancias por las
cuales se valid R para sacarle la vida a la victima ¥
medrentarla en los dias previos, justamente ese vinculo afectivo que estaba
probado, incluso un hijo en comun entre el acusado y la victima, de esa
circunstancia de esa relacién se valio el mismo para amenazarla, solicitandole
que abandone la casa, el tenia interés de apropiarse dc esa casa y eso dijeron
en sus testimonios las vecinas que estaban ¢l dia a dia con la victima , o
e - =, textualmente refirio, que le dijo el acusado a la
victima que salga de la casa osino lo iba a CONOCET, esa expresion 2
cuando declaro ante el Tribunal, no quiere esta Representacion P
mencionar la declaracién del acusado prestado ante el Tribunalf/de
defensa del mismo no esta obligado a decir la verdad, peroj, CONSitE
Representante que no tampoco debio haberse burlado del T un'_al",:'_,_“
partes presentes en esta sala al relatar una historia fantastical
dia del hecho, s€ encontraba en la localidad de Remansi
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} nociéramqs nuestros limites no reaccionariamos
gsa acta policial y como seialo mi
i Q'ﬁlggadﬁ Y no tuvo la posibilidad personal de que ese
momento o ese hecho puidiera contenerlo o como lo hace o como lo haria otra
persona entonces esa sithiacién hizo de que el mismo no pudiera tener una
barrera en su impulso ehtonces el actué por ese influjo de esa situacion y
cometié el hecho y eso yo\acepto y planteo esa teoria que no habia no tenia
pensado en vender o disponer de esa casa porque obviamente en la situacion
que el consiguié ese inmueble no le da la posibilidad juridica se dijo en este
tribunal que la sefiora ya se estaba yendo se estaba por ir a la argentina por ir
de la casa situacion que mi defendido todavia no conocia y atendiendo a' la
teoria del ministerio publico cual seria entonces el apuro de acabar con la vida
de la victima y de querer disponer de la casa si ella ya se estaba yendo los
testigos dijeron que la misma ya se estaba yendo se estaba por ir de la casa y
irse a la argentina y tenia esa posibilidad de irse ya que sus padres viven en la
argentina entonces entiendo técnicamente que la conducta del mismo debe
encuadrarse en el art 105 inc 1,3 numeral 1 del cod penal y como
consecuencia efectiva solicito de esa tipificaciéon legal que solicita y pretende
esta defensa publica solicito la pena de 5 afios para

Replica del Ministerio Publico

Puntualmente con respecto a lo planteado por la defensa en su alegato final
que la teoria del ministerio publico es una teoria fue forzada desde su punto de
vista quiero aclarar que es una teoria objetiva, analizada por este
representante fiscal convencido de que las pruebas que fueran producidas en
este juicio oral y publico se demuestra que hubo una relacién previa que ya en
la fecha en su momento no existia pero de que si el mismo se valié de esa
relacion de ese vinculo afectivo para actuar con amenazas con extorsiones
hacia la victima, existe el expediente de medidas de proteccion y fue antes de la
relacién previa entre victima y victimario con relacién al animo de lucro con
relacién a la alevosia esta plenamente probada a la accién de bajar las llaves
para procurarse la oscuridad y asi atacar sin dar posibilidades de defensa
todos en esta sala sabemos que es la alevosia y esa fue la intencién que tuvo el
acusado a bajar las llaves de la luz y dejar indefensa a la victima y en i
al animo de lucro el numeral 5 del inc 2 del art 105 es claro la simpl mtt: 105
hace que se consuma, ese animo quedo plasmado con las declaraci’c;ﬁéa,.de f-éS\
vecinas que dijeron que los dias previos al proseguir la amenaza a la victimd )
le pidi6 que saliera de la casa osino le iba a conocer,[el 'l'.,

estaba convencido d que el si iba woder disponer de ese bien y el queria- ’
\ |
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salir de la casa e ir @ denunciar. Que, para
bien en el pais no existe todavia
ducta penal relevante para
sus caracteristicas propias
idio o Feminicidio en otros
idicos penales como Ley

Uruguay yCosta Rica,
mersa en nuestra

estaban preparando sus cosas para
seguir el analisis de la tipicidad del hecho si
una figura en el Tipo Penal de Femicidio, es una con
la sociedad paraguaya y en especial las mujeres con
y que si tienen tipificado como Tipo Legal de Femicl
paises de la region ya insertados en sus ambitos juri
como por ejemplo Chile,Ecuador,Argentina, Colombia,
para ponerlos como ejemplo y a pesar de no tenerla in
legislacion nacional, si existen tratado y Convenios internacionales firmados y
hechos ley en la Republica del Paraguay que como magistrados nos obliga a su
aplicacién por pertenecer a la legislacion nacional? como ser los tratados de la
Convencién sobre la eliminacién de todas las formas de discriminacion contra
la mujer(CEDAW) ratificadas por Ley 1215 del afio 1.986 y la Convencion
Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la
Mujer( Belén do Para) aprobada por Ley 1663/2001, también ultimamente las
100 Reglas de Brasilia donde hablan de la vulnerabilidad de la mujer y la
violencia sostenida de la cual viene siendo victima. Si tenemos tambi¢n
tenemos una Legislacion que regula la Violencia Doméstica civilmente,
llamemos la Ley 1600 del afio 2.000 que le da a los Jueces de Paz amplias
potestades jurisdiccionales en relacién a la violencia intrafamiliar y si tenemos
regulado en el Cédigo Penal un Tipo Penal de Violencia Familiar3, que no
cumple ni su funcién de prevencién ni represién en la sociedad, todo esto
manifestado por este miembro para no dejar de visibilizar que en este caso
particular también se tipifico el hecho llamado Femicidio y se dio como una
tentativa de la misma figura a otra de las mujeres presentes en el lugar.---------

Que, este miembro del Tribunal quiere hacer resaltar que nuestro pais
no escapa a la violencia de género teniendo una cifra elevadxsxmg_,__‘e mujeres
muertas en manos de sus parejas, ex parejas, concubinos,etcy . dsid\es una
muestra lo que en la doctrina llamariamos el Ciclo de onlenpiéﬂ y el S"IJ rome
de la Mujer Agregida ambas teorias adoptadas por Leonor Walker pﬂr ;:‘ cxtal

pasé una de las victimas de este hecho la Sra. Andrea . N ~ique

*Articulo 137. DE LA SUPREMACIA DE LA CONSTITUCION. g At Iy 3 )

aprobados y ratificados, las leyes dictadas por el Congreso y otras disposiciones jundicas de inferior Je;arq 3,
sancionadas en consecuencia, integran el derecho positivo nacional en el orden de prelacién enunc:add?,

*Art.229 Cédigo Penal paraguayo.Violencia Famillar."El que, en el dmbito familiar, ejerciera o sometiera
habitualmente a violencia fisica o dolores psfquicos considerables sobre otro con quien conviva, serd castigado con
pena privativa de libertad de hasta dos afios 0 multa”.,

[Teorla adoptada por Leonor Walter 1ra. Fase:Agresion Verbal, luego la f isica
2da.Fase: Aumento de Tensi6n y 3era.Fase Luna de Miel asumiendo el
hombre una conducta pacifica y conciliadorea,
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seglin testimoniales\y” docu _fproducidas en juicio la misma venia
.U. ~ .
soportando desde hacc‘{r@ 3y fos de todo tipo que al final acabo con su
vida y como consecuencia tarfibién del actuar del agresor.--- —--

En miembro hace estas manifestaciones refiriéndose al tema para no
dejar de hacer visibilizar este flagelo que esté azotando al Paraguay y la region,
teniendo la obligacion moral por haber trabajado este miembrocon el area de
Genero, llamese Secretaria de la Mujer, Cladem capitulo Paraguay, Fundacion
KunaAty y con las diferentes organizaciones nacionales € internacionales sobre
el tema, necesitandose una legislacion penal acorde a la conducta denominada
Femicidio o Feminicidio en el Paraguay(existiendo actualmente en el Congreso
Nacional un Anteproyecto de Proteccion Integral para la Mujer) a ser tratado,
pero mientras tanto la varias mujeres siguen siendo muertas, no existiendo
todavia respuesta de las instituciones del Estado Paraguayo, ni en las
primeras fases de violencia para evitarlas o posteriormente después de
consumado el hecho.- e eeeememmeesmmmmeemsesem=ss——————————e

Ante esta escena histérica de los hechos, el Tribunal de Sentencia por
unanimidad, llega a la conclusién de que el autor del homicidio de la sefnora
- o es su ex concubino

El autor cometié el hecho totalmente consciente y se representd el
mismo, cual era matar a su ex concucbina; lo tuvo como posible; asimismo,
conocia el resultado y empleé su voluntad y discernimiento, para ello el autor
“ejecutd” los hechos ilegales y utiliz6 los medios externos para llevar a cabo su

ejecucion. o el

4 NEXO CAUSAL: esta determinado por la posesion por parte del autor, de
un arma blanca que utilizé como medio para llevar a cabo su objetivo; fue el
autor quien usé como instrumento un arma blanca para matar a la victima.----

Estamos ante una conducta tipica; antijuridica, y no existen causales de
justificacion que puedan explicar la conducta del acusado. Asimismo, en virtud
a la tipicidad y la antijuridicidad, los hechos son altamente reprochables
merecen una sancioén. - -

ANIJURIDICIDAD: ¢l hecho es antijuridico y no existe ningu ca}lg-a} 7
completa o incompleta, prevista en el CP que justifique los hechos cahzaciés '

Sl »

por ¢l autor. No existen indicaciones facticas que obliguen a d dar de, & 2

3
=
I

S ﬁa‘iitii'll.g’ﬁaicidad de la misma, ya que no s¢ dan los presupuestos del 'fl:.ic%ﬂﬁ?}'gi o/
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ctima ni otra situacion de

arte de la vi
A s poco ninguna de las otras

CP en el sentido de una agresio /
nto juridico, Nt tam

conflicto prevista en el ordenamie
causas de justificacion previstas en el CP.

.........................

----------
e

ara éste Tribunal que
ue originaron la

se que ¢l debe

De todo lo destacado queda claro p i

7 - es autor de los ilicitos 4

formacion de ésta causa y a los fines pertinentes debe expresar e
sefialarse el articulo 29 del Codigo Penal Paraguayo. que habla de la autoria.

Conforme a los diversos datos recogidos durante éste proceso penal, €s
indudable que estamos ante la realizacién de un hecho punible cuyo autor a
tenor de lo probado por medio de varios testimonios y de otros componentes
probatorios, ha tenido el pleno dominio sobre la accién y con ello el pleno
dominio sobre el hecho para su realizacion, y conforme 2 nuestro
ordenamiento penal, debe considerarse como autor de un ilicito al que realiza
el hecho en base a su propia disposicion, y por su propia voluntad, quedando
demostrado para el Tribunal que en éste proceso resulta como responsable, el

sefior quien desarrollo una
CONDUCTA ACTIVA al CLAVAR un arma blanca, contra la humanidad de las
victimas fatal, en que el agente ha tomado parte en la ejecucion del hecho
desde sus inicios hasta su consumacion. El Tribunal vota en tal sentido y asi
debe pronunciarse en la parte pertinente del prescnte fallo.-s—s-ocamemmosesenssass

En cuanto a la REPROCHABILIDAD, conforme a las indicaciones
facticas, el tribunal concluyé que el acusado era capaz de conocer y motivarse
segtin la norma que en el caso concreto consistia en la “prohibicion de matar”.
El reproche es elevado debido a que la victima es su ex concubina,
circunstancia legal que prevé los gravantes incursos en la norma. El autor no
estaba impedido o disminuido en el conocimiento de la antijuridicidad que “no
permita una autederminaciéon o una autodeterminacion disminuida o
incompleta”; tampoco habia otras circunstancias (excitacion emotiva) que
pudiesen “aminorar” la reprochabilidad----------------=s==m-snes=moommosassmmosoanmeess

En relacion a la CALIFICACION, la conducta del sefor
debe ser incursada dentro del articulo 105, inciso 1°y 2°
numerales 1°, 3°, 4°, en concordancia con el articulo 29° CP.---=-----===sm=mmmmm=s

TERCERA CUESTION: Este Tribunal, luego de declﬁmnducta del

acusado como “reprochable”, debe indefectiblemente impo q_i".’re ﬁ’rﬁfprido, una
sancién legal, conforme a las disposiciones normativas =del: CPP:_'.‘iaor tales
motivos, basado en las previsiones de las “bases de la ,rﬁ'ediizlidi};dé Ja pena
conforme al articulo 65 del Cédigo Penal, deben “val Prarée‘! 'léis‘ 3‘1 ientes

cuestiones -s==smmmmmmmmmsemmmmmmoomeno- el







[ S 1]

10. La actitud del autor frente a la exigencia del derecho y, en especial, la
Teaccion respecto a condenas anteriores o salidas alternativas al
proceso que impliquen la admisién de los hechos: en contra. Huyé de la
Justicia y estuvo profugo durante 9 meses. ------------=s---cscsmzseemmees

Por lo tanto, ¢l Tribunal de Sentencia Colegiado por mayoria de sus miembros
resuclve sancionar al acusado con la PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD DE
TREINTA ANOS (30) ANOS que debera cumplir en la Penitenciaria Nacional de
Tacumbu en base a los siguientes criterios de medicién de la pena:-------==e=nsx

En cu?.nto a las costas del juicio, de conformidad a lo dispuesto en el Art.
264, del Cadigo Pr?t.:esal Penal, éstas deben ser impuestas al condenado.
Igualmente debe remitirse oficios a la Comandancia de la Policia Nacional, a la

Oficina de Antecedentes Penales, para su toma de razén una vez firme la
presente resolucion.----==-mme----

e T ——

POR TANTO y at.entos al acuerdo referente a las cuestiones precedentemente
trate.ld.as, este Tribunal de Sentencia por unanimidad, de la Circunscripcion
Judicial de Presidente Hayes, en nombre de la Republica del Paraguay:--=-------

RESUELVE:

1°) DECLARAR la competencia de este Tribunal de Sentencia,
integrado por los Jueces SONIA VILLALBA IDOYAGA como Presidente del
mismo y a los Jueces CHRISTIAN BERNAL DUARTE, y CELSA ROJAS como
miembros titulares para entender en este jUiCi0. ~=------==smmmmesmsemmmmmmmmeeee

2°) DECLARAR la procedencia de la accién penal en la presente
causa, a tenor de lo expuesto en el exordio de la presente resolucién,-----------

3°) DECLARAR la existencia del hecho punible de HOMICIDIO
DOLOSO cometido por el sefior
donde resulté victima la SENORA .

4°) DECLARAR la autoria y la reprochabilidad del acusado
en el hecho punible de HOMI

DOLOSO resultando victima el sefior "~~~
105, inciso 1° y 2° numerales 1°, 3°, 4° del Cédigo Penal, en concorddt | 13.con =\
el Art. 29 inc. 1° del mismo cuerpo legal cuya existencia fuera de Iérhﬁﬂq_,cﬁ%) '."\1
precedentemente, a tenor de lo establecido en el cuerpo de lg preserte

Sentencia) —~---=-=mmmmmmm e e - l—-' Ex
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5°) CALIFICAR ¢l hecho punible atribuido a /

" como HOMICIDIO DOLOSO 105, incisd,1° y 2° %
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