


i Los fundamentos de la sentencia que hace lugar 3
la accién de Amparo se resume en los argumentos siguientes: “1) Con
respecto a os presupuestos del amparo senalado, los dos primeros se dan
y en cuanto al tercer presupuesto si bien es dificil determinar, no se le
puede negar a un ciudadano el derecho a estar informado que constituye
un derecho humano fundamental que se ajusta a la Constitucién Nacicnal
y a la ley de acceso a la informacion y con respecto al procedimiento de
acceso a la informacion publica existe un vacio, si se puede recurrir y
peticionar ante cualquier juez de primera instancia o por via del amparo o
contencioso administrativo, en ese sentido la Corte Suprema de Justicia
por acordada establecio que se puede tramitar por la via del aimparo, 2) Si
un ciudadano recibe una negacion o una informacién incompleta ante un
pedido de informacion publica no tiene otra alternativa que recurrir ante un
Juez a solicitar la informacién requerida ya que no se le puede negar ese
derecho a informarse que tiene y que constituye un dereche humano
fundamental que se ajusta a la Constitucién Nacional, al Pacto de San
José de Costa Rica que por imperio del Art. 137 de la C.N integra el
derecho invocado por el amparista se ajusta a la ley, el mero hecho de que
un documento contenga dates que puedan ser sensibles no es un
obstaculo para acceder a ia informacion publica, donde debe primar el
Interes general. En estas condiciones de los hechos manifestados.
considerando que el Derecho a informarse tiene rango Constitucionai y
constituye un derecho humano fundamental, siendo la informacién
requerida de caracter publico corresponde hacer lugar a la accion de
amparo promovido por el Sefior CRISTIAN BIANCIOTTO en contra de Ia
Gobernacion del V Departamento de Caaguazu...(sic)”

Los representantes de la Gobernacién del V
Departamento del .Caaguazf,t. Abogados MARCIAL CARDOZO, HECTOR
REHNFELDT y BLAS AGUSTIN RQJAS, se agravian contra la sentencia
referida, en base a los argumentos que se pueden resumir en los
siguientes: “1) IMPROCEDENCIA DE LA ACCION: Esta parte sostiene gue
no se da la concurrencia en su conjunto de los presupuestos legales y
ontolégicos de viabilidad del amparo constitucional. Los requisitos
senalados por el Juzgador en su sentencia, deben de converger en su
conjunto, de ahi que Ia falta de uno de los requisitos, debe necesariamente
conllevar al rechazo de la promocién de una accién de amparo. En autos
se evidencia la falta en su con}unto de Ins raquisﬂas mn&fal&a pafa qu- : :F K
sea acogada favorable de enfatizafa®







MHi... requiera mas datos de lo estrictamente exigidos, supera los
alcances de la ley y por ende deviene improcedente, frente a esta
afirmacion, me pregunto de donde surge esa interpretacion profundamente
falaz y errénea que ademas pone en serio riesgo los mas elementales
principios constitucionales, convencionales y legales en los que se basa el
derecho de acceso a la informacion. El mismo articulo insistentemente
citado dispone de un listado minimo de informaciones que el Estado se
obliga a poner a disposicion del publico sin ia necesidad de que se
efectuen solicitudes de informacion, pero la Gobernacion entiende que se
trata del Unico universo de informaciones que debe ser dada a conocer, 2)
Sobre el elemento de urgencia, sostiene la demandada que no fue
“mencionado”’ ni "acreditado”. Cargar con la obligacion de demostrar la
urgencia no es sino explicar para que necesito ejercer un derecho humano
tan elemental como lo es el acceso a la informacion, lo cual seria un grave
retroceso en la proteccion de este derecho; 3) Sobre el supuesto alegado
por el Juzgado que considero sobre la informacion parcial sostiene Ia
demandada que si habla alguna controversia debié interponerse el recurso
de reconsideracién... Esta afirmacion se realiza bajo una interpretacion
errénea de lo que dispone la ley 5282, ;como entiende la Gobernacion
que debia haber interpuesto el recurso de reconsideracion previo a ia
accion judicial, cuando la misma ley establece esta como una facuitad y no
como una obligacién?; 4) La demandada alega wuna . aparenie
incongruencia, en el sentido de que supuestamente afirme que la solicitud
fue contestada el 25 de junio, frente a esta afirmacion es facil deducir que
es una falacia que busca confundir, ya que lo que se expreso a fin de
narrar los hechos es que el 25 de junio hubo una comunicacion por parte
de la Gobernacion adjuntando un archivo, lo cual no se ftraduce

automaticamente en una respuesta satisfactoria en los términos de la ley.
Corresponde confirmar la sentencia... (sic)".

En efecto, los requisitos constitucionales y legales que
tornan procedente el amparo y que deben ser objeto de analisis por el
Juez del amparo son los siguientes: 1) Existencia de un acto u omision
manifiestamente ilegitimo atribuido al sujeto pasivo de la accién; 2) Lesién
a derechos o garantias constitucionales o legales provenientes del acto
ilegitimo; 3) La urgencia ante la falta de eficacia de las vias ordinarias para
la proteccion de los derechos afectados y 4) la interposicion del amparo
dentro del piazo previsio en el i...odmo FProcesal Civil,

.".

Omision Ileglt'/ma La circunstancia factica qu( otiva el i =

presente amparo es una sanrtud de informacion publica Vé !arte del ,'j‘L,'_" (

Sefior Cnstlan Biancmttn a la Gcbernaclcn dei V Depé njo d

-






(R




