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CAUSA: “AMPARO promovido por JUAN CARLOS

FRANCO KLEIN ¢/ MINISTERIO de URBANISMO,
VIVIENDA y HABITAT (M.U.V.H.). N°: 1102. ANO: 2020”.--
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Asuncion, \j,‘ " de diciembre de 2020.-

&1 VISTO: El escrito presentado por el Amparista, Abg. Juan Carlos Franco Klein,
_";;}-Herecho propio, obrante a fs. 52 de autos; y,

A_Q
3= CONSIDERAND O:
2
NS 82 Que, en el mencionado escrito el recurrente se notifica de la S.D. N° 79 de fecha 24
Nl‘ < :1: de diciembre de 2020, obrante a fs. 46 al 49 de autos, e interpone Recurso de Aclaratoria
' f::-\ ki contra la misma. --- ----
i ;? Que, el recurrente solicita que el Juzgado aclare el punto 2 de la parte resolutiva
de la referida S.D., supliendo la omision de determinar el sujeto activo de la resuelta
. obligacion de ordenar sea puesta a disposicion en forma completa la informacion publica

requerida, especificandolo en la persona del Ministro (Sr. Carlos Pereira) como cabeza y
representante de la respectiva cartera del Ejecutivo. Asimismo, solicita también se aclare
especificando que debera proveerse la requerida informacion no proveida en su totalidad,
por el Programa Vy’arenda y la Direccion General de Desarrollo Inmobiliario.-------------

Que, el Art. 387 del C.P.C., preceptua en su parte pertinente. “OBJETO DE LA
ACLARATORIA. Las partes podrdn, sin embargo, pedir aclaratoria de la resolucion al
mismo juez o tribunal que la hubiere dictado, con el objeto de que: ...; y c) supla
cualquier omision en que hubiere incurrido sobre algunas de las pretensiones deducidas
y discutidas en el litigio. En ningun caso se alterard lo sustancial de la decision...”; ya
que el mencionado Articulo especifica que uno de los objetos del recurso que nos ocupa,
es suplir omisiones en que se hubiere incurrido, hipotesis que se presenta en la resolucion
objeto de recurso, ya que se ha omitido consignar el sujeto activo de la obligacion de
poner a disposicion la informacion solicitada y también especificar que la misma sea
realizada por el Programa Vy'arenda y la Direccion General de Desarrollo Inmobiliario.-

Que, analizada la cuestion, el Juzgado encuentra que efectivamente no se ha

. especificado en la persona del Ministro como sujeto activo de dicha obligacion de poner
disposicion la informacion requerida, ademds, también especificar el Programa p la

Direccion, ambos del Ministerio de Urbanismo, Vivienda y Hdbitat (MUV.H)] que

deberdn proveer lo solicitado; por lo que es correcto hacer lugdr al\piespte recufso de

aclaratoria debiendo ser subsanado el mismo en la forma sefiala

Por tanto, en mérito a lo brevemente expuesto, el Juzgado
de la Capital; -----=-==mmmeme e e

0S ACOSTA

Actuério Judicial



RESUELVE:

1) HACER LUGAR al Recurso de Aclaratoria interpuesto por la parte
actora y en consecuencia, ACLARAR el punto 2) de la S.D. 79 del 24 de diciembre
de 2020, que queda redactado en la sgte. forma: ORDENAR, que sea: puesta a
disposicion en forma completa la Informacion Piblica requerida por el Amparista, Abg.
JUAN CARLOS FRANCO KLEIN, con CI N° 2.271.201, con correo electrénico:
rubenofrancok@hotmail.com; en soporte escrito, papel, como también a la direccion de
correo electronico proporcionado por el recurrente; corresponde también poner a disposicion
del amparista lo obrante a fs. 21 a 30 de autos; respecto a la informacion piiblica
proporcionada; como asimismo SE ORDENA sea proveido al recurrente en forma completa
la informacion Publica peticionada, especificamente con relacion a: “1) El listado de las
solicitudes de créditos o cualquier otro beneficio, sea en el estado que se encuentre,
formulados desde inicio desde el afio pasado y hasta la presente fecha para habitantes de
la ciudad de San Antonio (Central); 2) las copias de las respectivas solicitudes citadas; 3)
asi como también, sus respectivos Nros. de expedientes y afios para poder hacer el
seguimiento en el respectivo portal de consulta del M.U.V.H.”; por el M.U.V.H.,
especificamente al Ministro, Sr. Carlos Pereira, y, al Programa Vy’arenda y a la Direccion
General de Desarrollo Inmobiliario, como sujetos activos de dicha obligacion; ademds de que
dicha provision deberd ponerse a disposicion del Amparista, en el ph?_o de 5 (cinco) dy
habiles, a partir de la notificacion de la presente resolucion, bajo apgFc¥imiento de incu
en lo dispuesto en el Articulo 1° de la Ley 4.711/2012 y demas §oncdrdantes del Co
Penal, que sanciona el Desacato de una Orden Judicial, y en su gaso, er’r%nu‘tido
antecedentes al Ministerio Publico para los efectos correspondiented.

2) ANOTAR, registrar y remitir copia a la Excmq.
Justicia. 8 - (USRS

Ante mi:




