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VISTO: el ampara constitucional promovido en el escrito que antecede y del que.
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RESULTA

QUE, por presentacion de fecha 05 de setiembre de 2.017, obrante a fojas 19/25 de
. autoe, la abagada Sandra Elizaheth Barrios con matricula N? 22.456 en representacién del Sr.
Ever Romildo Cabrera, promueve Accién de Amparo Constitucional contra la Facultad de

Ingenieria de la Universidad Nacional de Asunci6n, en los términos de la referida

.......................................................................................................

presentaciin
QUE, a fojas 26 de autos, obra la providencia dictada por este Juzgado la que trascrita

dice. "Téngase por iniciada lu presente Accién de Amparo Constitucional que promueve la
ahogada Sandra Ehzobeth Barrios con matricula N° 22.458 en representacion del Sr. Ever
Romildu Cabrera Herebia. De conformidad a lo dispuesto en el articulo 572 del C.P.C. Recdbese
informe del Decano de la Facultad de Ingenicria de la Universidad Nacional de Asuncién, con
relaciin a la nota presentada por el Sr. Ever Romildo Cabrera Herebia en fecha 03 de agosto de
2017, bajo el nimero 6798 unte Mesu de Entrada de la referida institucion, si la misma tuvo
' respuesta por algdn medio idéneo y en caso afirmativo especifique la fecha y hora de su
expedicion, en virtud a lo que dispuesto en la Ley 5282/14 “De Libre Acceso Ciudadano a la

Informacidn Piihlica y Transparencia Gubernamental”, De conformidad a lo dispuesto en el

articuly 585 del Codigo Procesal Civil, habilitanse dias y horas inhdbiles mientras dure la

sustanciaciin del presente Ampara”, Sic, la cual ha sido notificada conforme se desprende de la
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cédula de notificacién obrante a fojas 27 de autog,-«-------

QUE. pur presentaciaon de fecha 13 de setiembre de 2.017 ol ahogado Viclor Leiva

Gémez, con marricula N% 11 158, en representacion de la Facultad de Ingenieria de la UNA
1]

...................
....................

agrega la Nota N© 605/2.017 de fecha 08 de setiembre de 2.017.
en fecha 20 de setiembre de 2017 la abogada Sandra Barrios formula

QUE.
manifesticiones ).f’.gg w14 hota pn-wu“l.ulu ante la Facultad de_lngemﬂ-ia con cargo N¢
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CONSIDERANDO

QUE, por presentacion de fecha 05 de setiembre de 2.017, la abogada Sdm.“."d
Ehzabeth Batrios en representacion del Sr. Ever Romildo Cabrera Herebia, promueve Accien
de Amparo Constitucional manifestando, entre otras cosas que: “.en ejercicio de la
representacién invocada. v cumplimiento precisas instrucciones de mi pn’ncipal, por este escrito,
en tiempo y forma de Ley. ol amparo de disposiciones normativas contenidas en el articulo 23 de
la ley 5285/14 de Libre Acceso Ciudadano a la Informacién Piblica y Transparencia
Gubernamental vengo a promover ACCION JUDICIAL POR DENEGACION DE INFORMACION
PUBLICA par via del RECURSO DE AMPARO CONSTITUCIONAL contra la Facuitad de Ingenieria
de la Univeruidad Nactonal de Asuncion... el dia 3 de agosto de 2017, por Nota dirigida al Prof.
Ing. Pedro Ferreira Estigarribia, Decano de la FIUNA, solicité informacidn piiblica, obrante en la
Facultad de Ingenieria de la UNA. Tal fue el caso, que en forma concreta y especifica pedi
informacion en relacion a los investigadores de tiempo completo asignados a la FIUNA, Jorge
Molinas, Raui Gregor, Derlis Gregor y Antonio Aquino conforme al detalle explayado en la Nota
ton mesa de entrada en la FIUNA N° 6798, sequidamente trascripta: 1.- Resolucién N°® 0422 - 00
- 20 Acta N* 26 (A.S. N° 26 26/1910/2015) “POR LA CUAL SE APRUEBA EL REGLAMENTO DE
INTERVENCION DE UNIDADES ACADEMICAS DE LAS UNIVERSIDAD NACIONAL DE ASUNCION™.
2 - Resulucion N? 0714 - 00 - 2.016 (A.S. N° 28/24/11/2016 “POR LA CUAL SE INTERVIENE LA
FACULTAD DE INGENIERIA Y SE ENCOMIENDA AL RECTOR LA DESIGNACION DEL
INTERVENTOR DE LA MISMA”. 3.- La resolucion N* 30645/2.016, de fecha 22/12/2.016 por la
cual se designa interventor de la Facultad de Ingenieria (FIUNA) al Prof. Ricardo Garay Arguello
y al Prof Abog Angel Adriano Isidoro Yubero Aponte y al Abg. Duniel Sosa Valdez, como
interventores adjuntos. 4. EI Oficia L1 N* 02/.2017 de fecha 19 de enero de 2.017 con ME N°
56072017 del 20 de enero de 2.017 det Aby. Juun Marcelo Pineda Fretes, Juez Instructor,
destgnado por resolucién | 3064 N° 041/2.016, 5- El ALNY 02/2.017 de fecha 19 de enero de
2017 del Juez Instructor. Abg Juan Marcelo Pineda Fretes, que en su parte pertinente

expresa:
"RECOMENDAR al seiior Intenventor lu apertura de un Sumario Administrativo instruido a los

ingenieros Jorge Molina, Derlis Gregor, Ruul Gregor, Fulyenio Aquing y Rubén Lépez por lo
expuesto ¢n el exordio de la presente resoluciin 6 - Dictumen del Juez Instructor Abag. Marcelo

Pineda en relacion al Sumario Instruido a los ingenieros Jorge Molina, Derlis Gregor, Raul

trreyor. Fulgencic Aquing v Rubén Lopez 7 Acta de Sesion del Consejo Directivo donde conste el

tratamiento del dictamen del Juez Instructor, Aboy. Marcelo Pineda sobre el sumario

administrativo instrutdo a los mgenieros Jorge Malina, Derlis Gregor, Raul Gregor, Fulgencid™ .

Aquine: v Rubén Lopes . ju nota de fecha 1 de agasto de 2417, fue ingresada por Mes'a de

Entrada en la F)HﬂA/bﬂ')n elnumere 6798, aquello Nota prcw‘hmdu 3 de agnsto
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~/// 2017, hasta la fecha no fue respondida, a pesar de dejar constancia, en el pedido
formulado, sobre la urgencut de contar con la informacién publica requerida, razén por la cual
he presentado primer urgimiento, por nota con Mesa de Entrada de la FIUNA N? 7319 y segundo

urgimiento, Nota con Mesa de Entrada N° 7335 a la fecha ninguna fue respondida... en este

contexto, cabe mencionar que conforme el articulo 59 de la Ley 5282/14 la responsabilidad por
Denegacion de Informacion Piblica recae en aquellos que administren, manipulen, archiven o
conserven informacion piblica, asimismo, determina la responsabilidad persona por acciones
omisiones, que deriven en la ocultacién, alternacién o desmembracién de la informacion

ptiblica. a partir de ahi, la responsabilidad por la denegacién de informacion recae en el Prof.

Ing. Pedro Ferreira Estigarribia..."sic
QUE, por nota presentada en fecha 09 de setiembre de 2.017 el abogado Victor Leiva

Gémez con matricula N2 11.158, en representacion de la Facultad de Ingenieria de la
Universidad Nacional de Asuncién, manifiesta entre otras cosas que: “...por medio del presente
escrito de esta presentacién, vengo a evacuar el informe previsto en el Art. 572 del Cédigo
Procesal Civil,...en este case y en lo que respecta a la solicitud presentada por el recurrente a
través del expediente con mesa de entrada N° 6798, de fecha 3 de agosto del corriente ano,
cumplimos en informar a Vuestra Senoriu, que se ha dado respuesta a tal solicitud, a través de
la Nota 605/2.017 que se adjunta a la presente, y asimismo, esta tiltima fue remitida por correo
electrdnico, a la direccion que el propio recurrente informd en su solicitud antes sefialada..."sic.-
QUE, por presentacién de fecha 13 de setiembre de 2.017, el abogado Victor Leiva
Gémez con matricula N° 11.158, en representacion de la Facultad de Ingenieria de la
Universidad Nacional de Asuncién, manifiesta entre otras cosas que: “...por medio de esta
presentacidn y a fin de dejar constancia que el recurrente ha recibido efectivamente nuestra
Nota N° 605/2.017 a través de la cual se dio respuesta a su solicitud que mativa el presente
juicio, se acompuiia la nota presentada por el acto ante la Facultad de Ingenieria de la
Universidad Nacional de Asuncion, que posee mesa de entrada N° 7470 de fecha 11 de setiembre
L B [ TV
QUE, cn fecha 20 de setiembre de 2.017 la abogada Sandra Elizabeth Barrios con

\ matricula N° 22,456 maniliesta entre otras cosas que: “...cabe destacar que la respuesta al

\ngeniero Cabrera a la Nota N 605/17-del Ingeniero EGEWTMD deja en evidencia que la
rtarmacién  solic '59/ fl( aqu mf’dta te nota crm enrruda 6798, es‘:;ycial e
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wd /e vale decr, no estgn atendidos todos los puntos, todos los pedidos formulados en
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) pio. Es mas, la informacion de mayor relevancia e impartancia dentro de la pretension de
mi repres . ] o | .
presentado, es la que la Facultad de Ingenieria de la UNA, dejé de proporcionar. Asi las
cusas, dado el eXCesivo tre

mpo trascurrido, a mds de la negativa de hecho, hasta la fecha por
parte

1

de la demandada en proporcionar/proveer la informacion publica requerida, solicito a
Vuestr ; :

a Sefioria, tenga por denunciado el hecho nuevo, dado que ocurrieron con posterioridad al

intcio de la Presente accién, como asi mismo, tenga por presentadas los documentos que

demuestran con claridad los extremos solicitados en esta presentacion...”siC.- ----==--esezessmzzanes
QUE, seguidamente corresponde analizar por parte de esta Magistratura la viahilidad o

no de la presente demanda en funcién a lo manifestado por las partes y al derecho aplicable.---

QUE, en primer lugar debe verificarse si se encuentran debidamente cumplidos los

requisitos de admisibilidad del presente amparo constitucional como ser los requerimientos

de la urgencia manifiesta, la existencia de derechos o garantias lesionados, temporaneidad y
competencia.

..................................................................................................

QUE, por Acordada N? 1005 de fecha 21 de setiembre de 2.015 la Corte Suprema de
Justicia ha establecido que el procedimiento para exigir el cumplimiento de lo dispuesto en el
articulo 23 de laley 5282/14 es el Amparo Constitucional, tal como el caso que nos ocupa.-----

QUE, por su parte el articulo 134 de la Constitucién Nacional “Toda persona que por un
acto u omisién, manifiestamente ilegitimo, de una autoridad o de un particular, se considere
lesionada gravemente, o en peligro inminente de serlo en derechos o garantias consagradas en
esta Constitucion o en la ley, y que debido a la urgencia del caso no pudiera remediarse por la via
ordinariu, puede promover amparo ante el magistrado competente. El procedimiento serd breve,
sumca‘t":'o:'graruito, y de accién popular para los casos previstos en la ley. El magistrado tendrd
facultad para salvaguardar el derecho o garantia, o para restablecer inmediatamente la
situacién juridica infringida. Si se tratara de una cuestiin electoral, o relativa a organizaciones
politicas, serd competente la justicia electoral. EI amparo no podrd promoverse en la
tramitacién de causas judiciales, ni contra actos de drganos judiciales, ni en el proceso de

formacién, sancién y promulgacién de las leyes. La ley reglamentard el respectivo
procedimiento. Las sentencias recaidas en el Amparo no causardn estado”.---==s==+---eeveeeuueee...

QUE, asimismo, el articulo 28 de la Constitucion Nacional dispone: “Artfculo 28 - Del
derecho a informarse. Se recaonoce el derecho de las personas a recibir informacion verag,
responsable y ecudnime. Las fuentes publicus de informacién son libres para tados. La ley
regulard las modalidades, plazos y sanciones correspondientes a las mismas, a fin de que este

derecho sea efectivo. Toda persona afectada por la difusion de una informacién falsa,

distorsionada o ambigua yenrderﬂgho a exigir su rectificacidn o su aclaracion por el mismo

medio y en las mismagc nd:hones que h ﬂs'do dWU'H@ sin Pe"l"'“" e los de
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JUICIO: "AMPARO CONSTITUCIONAL PROMOVIDO POR
LA ABOG. SANDRA ELIZABETH BARRIOS EN
- REPRESENTACION DEL SR. EVER ROMILDO CABRERA
HEREBIA CONTRA LA FACULTAD DE INGENIERIA DE
LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE ASUNCION" -----------. =

S.D.N¢ ...6.'..3....(“0]3 i)

"'///"'deref-'hOS compensatorios” Sic.--------- e e e e e e e e ee e meeietieemmaeseeemeemememcnans

QUE, por su parte, el articulo 23 de la ley 5282/14 prescribe que: “...Competencia. En
caso de denegacion expresa o tacita de una solicitud de acceso de informacién o de cualquier
olro incumplimiento de una reparticion publica con relacién a las obligaciones previstas en la
presente ley, el solicitante, haya o no interpuesto el recurso de reconsideracién, podrd a su
eleccién, acudir ante cualquier Juez de Primera Instancia con jurisdiccién en el lugar de su
domicilio o en donde tenga su asiento la fuente publica...”SiC.-----------s-me-eeesssssassmmmmmmmas ceemmmmes

QUE, es dable recordar que ¢l acceso a la informacién publica es un derecho
consagrado en la Constitucién Nacional, por lo tanto debe ser considerado como un derecho
fundamental al que puede acceder cualquier persona sin necesidad de justificacién alguna,
asimismo es obligacién de las instituciones del Estado la conservacion de las mismas y
proporcionarlas en forma gratuita a quien lo solicite en el formato propuesto por el
peticionante, salvo aquellas que expresamente se encuentren establecidas como secreta o sea
de cardcter reservado Por 1as ey es. - ----«m-ommmmmemm e

QUE, en este sentido es importante seiialar que al considerar al derecho a la
informacién como un derecho fundamental, se pretende que la ciudadania pueda ejercer un
control respecto a la labor de sus gobernantes, asi como de las instituciones publicas en
general, lo que constituye una herramienta fundamental para la participacién ciudadana en
un sistema democratico. Por lo tanto, las personas encargadas de brindar la informacién
publica deben hacerlo de manera veraz, completa y fehaciente.----=----eveeec oo onoe oo

QUE, ahora bien, en el caso concreto de autos el actor manifiesta que ha solicitado
informacién de cardcter publico ante la Facultad de Ingenieria de la Universidad Nacional de

Asuncion, sin que Jos responsables de proporcionar dicha informacion lo hayan hecho en el
plazo previsto en la ley 5282/14, razén por la cual ha promovido el Amparo Constitucional a
fin de que se haga cumplir lo dispuesto en la referida ley. Por su parte, la demandada al
evacuar el informe solicitado por este Juzgado ha manifestado que la Facultad de Ingenieria
de la UNA ha brindado la informacidn solicitada por el actor en la forma y el formato
requerido por el peticionante y ha acompanado copia de dicha circunstancia. -------=-e=eeseeamme=

QUE, ante tales cuestiones, es importante destacar en primer lugar que la Facultad de

Ingenieria ha proporci Iformacion requerida de mapéra extefuporanea, es decir, los
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A o ha dado cumphmiento a las disposiciones legales que nge la matena
Tampoco se observa en ol escrito de contestacion que existan argumentos que justifiquen la
tardanza o la falta de dispomibilidad de la informacion, es dear se menciona si el
mcumphmiento de la obligacion se halla respaldada por falta de recursos cconémicos,
humanos o de otra indole que pudicra ser tenida en cuenta para justificar la inobservancia de
la normna que impone la obhgacion a la instituciones que brindan un servicio pibhco, de
Proporcionar toda la informacion de interés general a cualquier ciudadano que lo solicitare,
siempre que la misma que no tenga el cardcter de secreta o reservado por las leyes.--------=---=+

QUE. en este orden de andlisis, es igualmente importante recordar gque toda
informacion publica debe ser proporcionada de manera clara, veraz, fehaciente y creible, es
decir, no debe generar la mas minima de duda sobre su existencia autenticidad, pues solo asi
la ciudadania puede tener certeza en cuanto a la labor desempenada por las distintas
instituciones publicas, en consecuencia, una vez analizadas las constancias obrantes en autos,
surge que la demandada ha proporcionado informacion publica de manera extemporanea e
incompleta, por lo que en virtud a las consideraciones expuestas mas arriba, debera
reorientar el o los mecanismos utilizados a los efectos de mejorar la calidad ylaformaen la
que proporciona la informacién piblica, por lo tanto este Juzgado concluye que corresponde
hacer lugar al presente Amparo Constitucional y en consecuencia ordena a la demandada a
que proporcione la informacion solicitada por el ciudadano Ever Romildo Cabrera, en la nota
presentada en fecha 03 de agosto de 2.017 con nimero de Mesa de Entrada 6798, en el plazo
de 15 dias contados a partir de que la presente resolucién quede firme y ejecutoriada.-----------

QUE, ahora bien, respecto a las costas del juicio debemos tener en cuenta las
disposiciones del articulo 587 en concordancia con lo prescripto en el articulo 192 del Codigo

Procesal Civil y en consecuencia corresponde imponer las costas a la parte perdidosa

POR TANTO, en mérito de lo expuesto precedentemente y a las disposiciones legales
Citadas, este JUZEAA0:-mmmmmmer e e

RESUELVE

L HACER LUGAR a la presente accion de amparo constitucional promovida por la
abogada Sandra Barrios en representacién del Sr. Ever Romildo Cabrera contra Facultad de

Ingenieria de la Universidad Nacional de Asuncién, por los fundamentos expuestos en el

considerando de la presente resolucion.

....................................................................

- ESTABLECERe/I,plazQ\de 15 (quince) dias contados a partir de que la presﬁﬁtﬁ" H', _
resolucidn que y €) cutorn}g a los efectos de quelg/Facultad de Ingenieria.. ///"T( 7 \
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