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VISTO: el recurso de Apelacion General interpuesto por las Abogadas
Diana Lezcano Rolén y Nelly Rolén de Lezcano, en representacion de
Benjamin de Jesus Narvaja Rolon, contra el A. L N° 725 de fecha 14 de
diciémbre del 2020, dictado por el Juez Penal de Garantias Especializado en
Delitos Econdmicos, Dr. José Delmas y; ---------=-===cs=mmmmmmmmmmmmooermmommaeae

CONSIDERANDO:

En principio, debe admitirse la apelacion, al haber sido presentada en
tiempo oportuno y en la forma prevista en la ley.

Por el referido auto la Juez resolvié: “...I- NO HACER LUGAR a lo
solicitado por la abogada de la defensa técnica en representacion de
imputado BLAS NARVAJA ROLON por las consideraciones expuestas en el
exordio de la presente resolucion. II- MANTENER en su totalidad de las
medidas impuestas en el A.I. N° 670 de fecha 17 de noviembre de 2020 en
relacion a la presente causa y en atencion a lo manifestado por el
representante del ministerio publico AGENTE FISCAL OSMAR LEGAL.

ANOTAR, registrar y elevar copia a la Excma. Corte Suprema de
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Gestion de la Educacion Superior, garantizando de esta manera de que no
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El Representante del Ministerio Pablico, por su parte, se opone a la

aplicacion de medidas alternativas de libertad ambulatoria solicitado por la
defensa técnica del procesado.

La imputacion fiscal atribuye a BENJAMIN DE JESUS NARVA

ROLON, los hechos punibles de ESTAFA y PRODUCCION DE
DOCUMENTO NO AUTENTICOS, previstos en los arts, 187 y 246 del C.P.,

€n concordancia con el Art. 29 del C.P. que define la autoria.

Conforme a dicha calificacion, la pena prevista para el autor en caso de

ser hallado culpable de cometer el ilicito investigado es de hasta 05 (cinco)
afios de privacion de libertad o multa. ------

El mismo fue beneficiado, con la aplicacion de medidas alternativas a la
prision preventiva- ARRESTO DOMICILIARIO- por, A.IL No. 670 del 17 de
noviembre de 2020 estado procesal cuya modificacion ha solicitado. -----------

Seguidamente, la defensa pide la modificacion de su estado de libertad,
que le ha sido negada por el Juez- A. I. No. 725 del 14 de diciembre de 2020- ,
siendo este objeto del recurso que debemos atender.

Sobre el particular, la medida otorgada al mismo se halla conforme a las
garantias previstas en el proceso para los imputados, y ha tenido su
consentimiento en oportunidad de la audiencia, asumiendo la obligacién de
cumplirla en la direccion: Rigoberto Caballero No. 1685 C/ Nicaragua, Bo.
San Vicente de Asuncién, sefialada al Juzgado.

Ahora pide la revocatoria de una resolucién consentida por el mismo en
su oportunidad, que resulta improcedente en las condiciones apuntadas.

Doy mi voto en consecuencia por la confirmacion del auto apelado, en
todas sus partes. (1) A. Arias M. 22-X11-2020.

(1)En el mismo sentido en la causa: CAUSA: “RODOLFO MAX FRIEDMAN
ALFARO Y OTROS S/ LAVADO DE DINERO Y OTROS. N° 313-2018.

OPINION DEL DR. EMILIANO ROLON FERNANDEZ,

La defensa técnica del imputado Benjamin Dejesus Narvaja Rolén, ha
presentado recurso de apelacion general contra el Auto Interlocutorio N° 725
del 14 de diciembre del 2020, en el cual se ha resuelto: “I. NO HACER
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LUGAR a lo solicitado por la abogada de la defensa técnica en

representacion  del  imputado BLAS NARVAJA  ROLON por las

consideraciones expuestas en el exordio de la presente resolucion.- /1

MANTENER en su totalidad de las medidas cautelares impuestas en el A1 N°
670 de fecha 17 de noviembre de 2020 en relacion a la presente causa y en
atencion a lo manifestado por el representante del ministerio publico

AGENTE FISCAL OSMAR LEGAL. - III. ANOTAR, registrar, notificar y

remitir copia de esta resolucion a la Excelentisima Corte Suprema de

Justicia.” (sic)

EL PLANTEAMIENTO DE AUTOS. SOLUCION.
-
Ya en atencion del conflicto incidental, cabe recordar que Benjamin
Dejesus_ Narvaja Rolén fue imputado por “los hechos” mencionados en el
s @ ﬁ&;ﬁﬁputacién correspondiente y que tienen como pronostico juridico —
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represente, y con ello causara un perjuicio patrimonial para sf mismo o para éste, serd castigado con pena privativa de libertad de

hasta cinco aiios o con multa.
29 En estos casos, serd castigada también la tentativa.

3¢ En los casos especialmente graves, la pena privativa de libertad podrd ser aumentada hasta ocho arios.

42 En lo pertinente se aplicard también lo dispuesto en los articulos 171y 172.

2 Articulo 246.- PRODUCCION DE DOCUMENTOS NO AUTENTICOS.

auténtico con intencién de inducir en las relaciones juridicas al error sobre su

12 El que produjera o usara un documento no
0 aros o con multa.

autenticidad, serd castigado con pena privativa de libertad de hasta cinc:

22 Se entenderd como:

1. documento, ladeclaracién de una idea formulada por una persona de forma tal que, materializada, permita

conocer su contenido y su autor;

2. no auténtico, un documento que no provenga de la persona que figura como su autor.

32 En estos casos serd castigada también la tentativa.

42 En los casos especialmente graves, la pena privativa de libertad podrd ser aumentada hasta diez arios.



AI'N° 670 del 17 de noviembre de 2020 se ha dispuesto
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la suspension de la ejecucion de la prision preventiva, decretandose ¢l a
domiciliario del imputado, decisorio que tampoco fue impugnado. ------

Finalmente, por el auto interlocutorio impugnado, se¢ ha resuelto el
mantenimiento de la medida cautelar de arresto domiciliario, a nuestra
atencion.

Sentado lo que antecede, debe agregarse que los presupuestos que
motivaron al Auto Interlocutorio N° 670 de fecha 17 de noviembre de 2020,
no han sido desvirtuados, pues el caso esta en etapa preparatoria, estacion
procesal avalada por el Art. 19 CN, las diligencias son indispensables, el
plazo de presentacion conclusiva estd pendiente y el hecho punible es de
gravedad, segun tipificacion no objetada por la defensa técnica, razones estas
que me permiten complementar los votos que anteceden con la misma
solucion ya otorgada. . Es opinidn del Dr. Emiliano Roloén Ferndndez. -------

A su turno la Dra. BIBIANA BENITEZ manifiesta que comparte la
opinién del Dr. ARNULFO ARIAS M. por los mismos fundamentos. ----------

POR TANTO, en mérito a las consideraciones que anteceden, el

Tribunal de Apelaciones en lo Penal Especializado en Delitos Econémicos, y
Crimen Organizado,

RESUELVE:

1. ADMITIR, el recurso de Apelacion General interpuesto por las Abogadas
Diana Lezcano Rolén y Nelly Rolén de Lezcano, en representacion de
Benjamin de Jesus Narvaja Rolén,/ contra el A. I. N° 725 de fecha 14 de
diciembre del 2020, dictado por el/Jyez Penal de Garantias Especializado en

dmicos, Dr. José Delmj
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. CONFIRMAR, por los motivos
en todas sus partes.
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