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VISTO: el recurso de apelacién general interpuesto por la defensa técnica
de la imputada Isaura Sanches Freitas contra el A.L Ne 1071 del 24'de
diciembre de 2020, dictado por el Juez Penal de Garantias Gustavo Amarilla
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h CONSIDERAND O:

Por el auto interlocutorio recurrido, el a-quo, ha resuelto: “1. RATIFICAR
LA MEDIDA CAUTELAR de prisién preventiva de la procesada ISAURA SANCHES
FREITAS...//...quien seguird guardando reclusién en el CORRECCIONAL DE
MUJERES “CASA DEL BUEN PASTOR” y/o en otra Institucién del Sistema
Penitenciario acorde, para el cumplimiento de la presente medida cautelar, en
libre comunicacién y a disposicién de este Juzgado. 2. ANOTAR, notificar,

p {j—c\}rt:qlstrar y remitir copia a la Excma. Corte Suprema de Justicia.
> f:,,/":;"\ Como sustento de su decisorio, el a-quo ha expresado segln sintesis,
( ~cliahto sigue: a) se ratifica la medida cautelar que fuera dictada hace pocos dias
| atras, especificamente el 9 de diciembre de 2020; b) los hechos imputados a
- Isdura Sanchez son graves a partir de la alta expectativa sancion y que cuenta
co una investigacién compleja que la propia defensa reconoce se halla en pleno
- dé¢Ssarrollo; ¢) los argumentos de la defensa son de valoracién subjetiva que
grjzeﬁalan la posible no participacién de laimputada en los hechos, versiones que
no dejan de ser versiones sujetas a valoracién contraria por parte del MP quien
re adn se encuentra en tramite y que varias no fueron agregadas a
a carpeta fiscal'o contestadas; d) atin se encuentra pendiente de resolucién la
decisién dictada referente a la imputada que segtin dichos de la fiscalia ha sido
poﬁﬁ?ada de su confirmacién y de ser cierto proporciona més fundamento su
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4 diggado para la vigencia de la prision que hace a la resolucién recurrida.---------
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En su escrito de agravios la defensa técnica menciona, segun sintesis, lo
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prescribe el Art. 1° de la Ley 6.350/19 y se ha ofrecido fianza real de un
inmueble, que asciende a la suma de Guaranfes 283.000.000, que no fueron
tenidos en cuenta por el juez actuante; 4) como propuesta de solucién solicita
la revocacién del auto interlocutorio recurrido y conceda el arresto
domiciliario por asi corresponder en estricto derecho.-------------======="=="""=

Los agentes fiscales intervinientes, han contestado el traslado
corridole, segun sintesis cuanto sigue: @) en la etapa inicial de la causa, el MP
se encuentra realizando diligencias, con la finalidad de sostener la hipétesis
inicial originada, de conformidad a los elementos probatorios existentes que
afirman que personas fisicas y juridicas estarian presumiblemente
involucradas en la comisién de estos hechos punibles, concretados desde una
supuesta Organizacion Criminal, plasmadas en el acta de imputacion N° 16 de
fecha 07 de octubre de 2020; b) el MP se ratifica en el Requerimiento N° 115,
de fecha 09 de octubre de 2020, por el cual solicité la prisién preventiva de la
procesada; ¢) se hace necesario mencionar que, apenas el tribunal de
apelaciones resolvi6 el recurso interpuesto anteriormente, el abogado solicitd
nuevamente la revisién de medidas, siendo dificil que entre una audiencia de
revision y otra, existan méritos para un cambio de postura, debido a que no se
han dado hechos nuevos que ello amerite la revocacién de la prisién decretada;
d) las documentaciones que sefialala defensa técnica ya fueron solicitados por
esta Representacién Publica a las instituciones correspondiente, para ser
verificados, a través de informes remitidos por las autoridades, con la finalidad
de corroborar o desvirtuar la hipdtesis del caso, respecto a la procesada; e)
como propuesta de solucion solicita se confirme el auto interlocutorio
recurrido y se mantenga la medida cautelar de prision preventiva .--------

Con respecto a la admisibilidad, formal y material, cabe sefialar que la
impugnacién ejercida por la defensa técnica de la imputada Isaura Sanchez
Freitas, cumple con los presupuestos basicos para aquélla. Ademads, se ha
concretado, mediante agravios claros y puntuales, los lineamientos de ésta,
razones que acreditan la declaraciéon afirmativa en este punto de andlisis,
conclusion que permitira la atencién de lo sustancial del conflicto. ---------------

Ya en atencién de lo sustancial del conflicto y habiendo sustentado in
extenso opinidn sobre el lineamiento establecido en el ritual para las medidas
cautelares, AI N2 21 del 17 de diciembre de 2020, en ésta misma causa, pues
con gl\o hasta se evitaria repeticiones innecesarias. -------=-=-=-=csccoooooooeaao.
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EL CASO DE AUTOS. SOLUCION.

Ya en atencion del conflicto incidental, cabe recordar que Isaura Sanchez

~—Freitas fue imputada por “los hechos” mencionados en el acta correspondiente
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y que tienen como pronostico juridico - Arts. 42%2 y 443dela Ley N° 13'40/'8’8,
modificada por Ley N°1881/02 y Art. 196 CP% - tenencia y comercializacion
de sustancias estupefacientes y lavado de dinero - Al N° 822 del 9 de voctubre
de 2020, decisorio en el cual el Juez de Garantfas asumio dicha tipiﬁcgcnén, que
no ha sido objeto de recurso. En tales condiciones, es dable asumir gue los
presupuestos del Art. 242 del CPP, han quedado complacidosy consentidos. ---

Ademas, por Al N° 1025 de fecha 9 de diciembre de 2020 el juzgador
primario ha ratificado la prisién preventiva, resolucion que fue confirmada por
esta misma sala en el Auto Interlocutorio N° 21 de fecha 17 de diciembre de

) Finalmente, por el auto interlocutorio impugnado, se ha resuelto el
~___ mantenimiento de la medida cautelar de prision preventiva, actualmente a
\ nuestra atencion, los presupuestos facticos y probatorios para el dictamiento
__~ del decisorio en esta misma sala, no han. variado seglin surge del propio

‘ \gumento de la defensa técnica, por }g cuales la improcedencia de la

etension juridica es evidente. El caso s

A

_“Zffonsecuente con todo lo afirmado vgto *\Fonﬁrmacién del fallo
:é ?/ mpugnado, como aspecto sustancial d ' educidy. Es opinign-del Dr.
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X  Art. 44.- El que a sabiendas com icamente, poy si o g Y del
deucw de la comercializacion ilicita de las sustancT ateria primas a que se refiere esta Ley serdvagtigado cok pef Je cincgarquince
Safios.
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o Articulo 196.- LAVADO DE DINERO. ‘
12 El que:
1. ocultara un objeto proveniente de
a) un crimen;
b) un hecho punible realizado por un miembro de una asociacidn criminal prevista en el articulo 239;
¢) un hecho punible sefialado en la Ley 1.340/88, articulos 37 al 45; 0
2. respecto de tal objeto disimulara su procedencia, frustrara o peligrara el conocimiento de su
procedencia o ubicacién, su hallazgo, su comiso, su comiso especial o su secuestro,
serd castigado con pena privativa de libertad de hasta cinco arios o con multa.
22 La misma pena se aplicard al que:
1. obtuviera un objeto sefialado en el inciso anterior, lo proporcionara a un tercero; o
2. lo guardara o lo utilizara para sl 0 para otro, habiendo conocido su procedencia en el momento

@ obtencion.
39Enes sos, serd castigada también la tentativa.
49 Cuando el autor actuara comercialmente o como miembro de una banda formada para la realizacién continuada de lavado de

dinero, la pena privativa de libertad podrd ser aumentada hasta diez afios. Se aplicard ademds lo dispuesto en los articulos 57 y 94.

52El queen los casos de los incisos 19y 2% y por negligencia grave, desconociera la procedencia del objeto de un hecho antijuridico
Yneral 1 del inciso 1%, serd castigado con pena privativa de libertad de hasta dos afios 0 con multa.
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( 056 "‘-‘- o0 weBhecho no serd punible conforme al inciso 2%, cuando el objeto haya sido obtenido con anterioridad por un tercero de buena fe.
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wp" o\ A los objetos serialados en los incisos 1%, 2 y 5¢ se equiparardn los provenientes de un hecho punible realizado fuera del dmbito
&eQ

g i6n de esta ley, cuando el hecho se halle penalmente sancionado en el lugar de su realizacién.
N;\\la 82 No serd castigado por lavado de dinero el que:
1. voluntariamente informara o hiciera informar sobre el hecho a la autoridad competente, siempre
que éste aun no haya sido totalmente o parcialmente descubierto, y que el autor lo supiera; y
) ‘ 2. enlos casos de los incisos 19y 2%, bajo los presupuestos del numeral anterior, facilitara el secuestro
de los objetos relativos al hecho punible.
92 Cuando el autor, mediante la revelacién voluntaria de su conocimiento, haya contribuido considerablemente al esclarecimiento:
1. de las circunstancias del hecho que excedan la propia contribucién al mismo, o
) 2. de un hecho serialado en el inciso 1¢, realizado antijuridicamente por otro,
el tribunal podrd atenuar la pena con arreglo al articulo 67 o prescindir de ella. '
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A su turno, los Miembros, Dr. Arnulfo Arias Maldona'd’0 / g’z’olén
Benitez Farfa, manifiestan que comparten la opini6n del Dr. Emiliano K.
= ‘erndndez por los mismos fundamentos, ------------s--szzrezzmresammzassozss
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POR TANTO, en mérito a las consideraciones que anteceden, el
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= & 1. ADMITIR el recurso de apelacién general interpuesto por la
o -\*défensa técnica de la imputada Isaura Sanchez Freitas el A.I, N2 1071 del 24 de
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3. ANOTAR, regts
Suprema de Justicia. -----
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