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La actividad del ser humano en socieda

unar posibilidad de que sus actos o sus omisiones, afecten al
derecho de otros. De ahi que, su actuacion dentro de dicho
contexto social sea fuente de la institucién denominada

El fundamenio de la responsabiiidad civii es una de ias
cuestiones debatidas en el derecho con opiniones divididas de
grandes tratadistas y doctrinarios, y, justamente por la autoridad
cientifica de ellos, el debate sigue, aunque, en la actualidad,
inciinandose ia leglslacmn como la nuestra, hacia una de las
posiciones
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adhieren a esta tesis juristas como Mazeaiid, Planiol, Capitant y los
argentinos Llambias, Salvat, Colombo, Orgaz entre otros

El otro sistema sostiene que se puede ser responsable SIN
CULPA O NEGLIGENCIA, es el sistema denominado de ia
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Frente a esta posicion subjetiva de la culpa, se levanta la
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la responsabilidad sin culpa. Aclaran éstos que la reparacion del
dafio no es una pena como io es ia respuesia a un delito

Se expiica esto considerando que ios actos dei hombre
pueden ser voluntarios e involuntarios. Los voluntarios se ejecutan
con discernimiento, intencién y libertad. A los involuntarios Ies
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ACTO O ACTIVIDAD RIESGOSA COMO FUENTE DE RESPONSABILIDAD CIviL
responsabilidad esta trata &digo Civil en el Capitulo “DE
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LA RESPONSABILIDAD POR HECHO
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desprende que ia iey deja a cada uno ia iibertad de reaiizar sus
_,‘[n lln no prohibe sino aguello gue tiene un resultado dafioso
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iniciativa constituye un hecho que en si y por si, encierra peligros
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potenciales contra los cuales los terceros no disponen de una
defensa eficaz. La justicia quiere que se incline el plato de la
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resuitados nocivos o dafiosos que ocurriere a ios terceros, o dicho

de otra manera. el gue realiza
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ORNADAS CONMEMORATIVAS DE LA VIGENCIA DEL CODIGO CIVIL
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responsabilidad subjetiva sin cul a actwnd
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su actividad o profesion por I,
medios empieados, responde por los darios causados, saivo que

pruebe fuerza mayor o que el perjuicio ocasionado fue por cul
exclusiva de la victima o de un tercero por cuyo hecho no deba
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los actos, solo se da en los casos de ruptura del nexo c_l_sal por la
culpa de la victima o de un tercero por cuyo hecho no deba
responder

Esta concepcién de la responsabilidad responde
obviamente a ia iinea solidaria que hoy se e da al derecho, y
mediante el cual, el que causa un dafic debe quedar obligado a

roto y el caricter personal y psicoldgico de la culpa no puede
trascender e impedir que la sociedad se vea de rotegida y
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También, una razén de hecho justifica esta teoria. En
muchos casos, a las victimas les es dificil demostrar la culpabilidad
en el agente dafioso. En cambio con la tesis subjetivista le basta
con demostrar una vinculacion causal para a lograr la reparacién EI
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practico, se refiere a la carga de la prueba. Asi, la regla_ gcnc_a! en
materia indemnizatoria requiere que el que reciama, el “dafado”
cea el aue nruehbe la culna o neolicencia en el asente dafioso. nero
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1) TRIGO, Félix A., STIGLITZ, Rubén. Derecho de Dafios.

2) ZAVALA DE GONZALEZ, Matiide. Resarcimiento de Dafios.
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