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Observatorio

de causas judiciales

1. EXPEDIENTE N°: 3397/2024
2. CARATULA: “VICENTE MARIO BATAGLIA ARAUJO Y OTROS S/LESION DE
CONFIANZA”.
3. HECHOS PUNIBLES:
- Con relacion a: Vicente Mario Bataglia Araujo, Hugo Enrique Aranda Noguera, José Ratl
Coronel Acosta, Jaime Joel Caballero Ruiz Diaz y Jorge Magno Britez Acosta: Lesion de
Confianza, tipificado en el articulo 192, incisos 1°y 2° del Codigo Penal, en concordancia
con el articulo 29 del Codigo Penal (autoria/coautoria).
- Con relacion a: Rosa Concepcion Colman De Rodriguez, Juan Manuel Villar Lopez,
Marcelo Rubén Bordon Leiva y Veronica Alexandra Blanco Bogado: Lesion de Confianza,
tipificado en el articulo 192, incisos 1°y 2° del Codigo Penal, en concordancia con el articulo
31 del Cdédigo Penal (complicidad).

4. AGENTE FISCAL: Abg. Julio Cesar Ortiz Gonzélez

5. PROCESADOS Y SUS DEFENSORES PRIVADOS:
- Abogados: JORGE ARTURO DANIEL SABE, LIDIA VICTORIA ACUNA
RICARDO. // Procesado: VICENTE MARIO BATAGLIA ARAUJO
- Abogado: LIDIA VICTORIA ACUNA RICARDO. // Procesado: HUGO ENRIQUE
ARANDA NOGUERA.
- Abogados: LIDIA VICTORIA ACUNA RICARDO. // Procesado: JUAN MANUEL
VILLAR LOPEZ.
- Abogados: NANCY CAROLINA DUARTE MARTINEZ, WILLIAN AARON
GIMENEZ CABALLERO. // Procesado: JOSE RAUL CORONEL ACOSTA
- Abogados: ADRIANO DE JESUS ENRIQUEZ RIVAS, LUIS DARIO LEZCANO
GONZALEZ, ANDRES GAZPAR FARINA AREVALOS, AVELINO BRITOS
GUILLEN. // Procesado: ROSA CONCEPCION COLMAN DE RODRIGUEZ.
- Abogado: ALBA NOEMI ZARACHO SEGOVIA. // Procesado: JAIME JOEL
CABALLERO RUIZ DIAZ.



- Abogados: JOSE ANGEL ANDRES DOS SANTOS MELGAREJO, SEBASTIAN
MANUEL QUESADA VAZQUEZ. // Procesado: MARCELO RUBEN BORDON LEIVA
- Abogado: JOSE MIGUEL FERNANDEZ ZACUR. // Procesado: JORGE MAGNO
BRITEZ ACOSTA

- Abogados: SARA CONCEPCION PARQUET DE RIOS, OSCAR MILCIADES
ARZAMENDIA NUNEZ. // Procesado: VERONICA ALEXANDRA BLANCO
BOGADO

6. DEFENSORES PUBLICOS:

7. RADICACION DEL EXPEDIENTE:

- Juzgado Penal de Garantias Especializado en Delitos Econdmicos del Segundo

Turno (Juez Rodrigo Enmanuel Estigarribia Benitez).

- Tribunal de Apelacion en lo Penal del Fuero Especializado en Delitos Econémicos

y Crimen Organizado - Primera Sala (recurso de apelacion general contra el A.I. N°

247, pendiente de resolucion).

- Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia (contienda de competencia en el recurso

de apelacion general contra el A.I. N° 231).

8. ACTA DE IMPUTACION: Requerimiento Fiscal N°18/2026 En fecha 4 de agosto
del afio 2026

9. ACTA DE ACUSACION: pendiente

10.
11.

ETAPA PROCESAL: Fase 1. Actos Iniciales - Etapa Preparatoria

DESCRIPCION DE ACTUACIONES:

Por Requerimiento Fiscal N° 18/2026 de fecha 4 de agosto del afio 2026, el Agente
Fiscal present6 imputacion contra: VICENTE MARIO BATAGLIA ARAUJO,
HUGO ENRIQUE ARANDA NOGUERA, JOSE RAUL CORONEL ACOSTA,
ROSA CONCEPCION COLMAN DE RODRIGUEZ, JUAN MANUEL
VILLAR LOPEZ, JAIME JOEL CABALLERO RUIZ DiAZ, MARCELO
RUBEN BORDON LEIVA, JORGE MAGNO BRITEZ ACOSTA vy
VERONICA ALEXANDRA BLANCO BOGADO.

Por Requerimiento Fiscal N° 46 de fecha 4 de agosto de 2026, el Agente Fiscal de la
Unidad Penal N° 3, Abg. Julio César Ortiz Gonzalez, presentd requerimiento de
notificacion del acta de imputacion y solicitud de aplicacion de medidas cautelares en
contra de VICENTE MARIO BATAGLIA ARAUJO, HUGO ENRIQUE
ARANDA NOGUERA, JOSE RAUL CORONEL ACOSTA, JUAN MANUEL
VILLAR LOPEZ, JAIME JOEL CABALLERO RUIZ DIAZ, MARCELO



RUBEN BORDON LEIVA, JORGE MAGNO BRITEZ ACOSTA vy
VERONICA ALEXANDRA BLANCO BOGADO (por la sospecha de la comision
del hecho punible de Lesion de Confianza en calidad de autores, Art. 192 incisos 1°y
2° en concordancia con el Art. 29 inciso 2° del Cédigo Penal), asi como de ROSA
CONCEPCION COLMAN DE RODRIGUEZ (en calidad de complice, Art. 192
incisos 1° y 2° en concordancia con el Art. 31 del Codigo Penal). Asimismo, la
representacion fiscal comunicd la fijacion de las citaciones para prestar declaracion
indagatoria los dias 4 y 5 de agosto de 2026 y solicité al Juzgado la imposicion de la
medida cautelar de prision preventiva contra la totalidad de los procesados,
argumentando la existencia de indicios suficientes de autoria y participacion, la alta
expectativa de pena (hasta diez afios de privacion de libertad), la solvencia econdmica
de los encausados que incrementaria el peligro de fuga frente a un perjuicio
patrimonial estimado en la suma de Gs. 61.000.000.000 contra el Instituto de
Prevision Social (IPS), y el peligro de obstruccion por la eventual influencia sobre
funcionarios y testigos de la institucion. En el mismo acto, el Ministerio Publico
requiri6 la aplicacion de medidas cautelares reales (Art. 260 del C.P.P.) consistentes
en el embargo preventivo sobre bienes suficientes de los nueve imputados hasta cubrir
la suma de Gs. 61.000.000.000, asi como la inhibicion general de vender y gravar
bienes respecto de todos ellos. Finalmente, peticiond tener por recibida la imputacion,
fijar un plazo de seis meses para la presentacion de la acusacion u otro requerimiento
conclusivo, disponer las notificaciones correspondientes e imponer las medidas
solicitadas.

En fecha 5 de agosto de 2026, el Agente Fiscal, Abg. Julio César Ortiz Gonzélez, de la
Unidad Penal N.° 3 del Ministerio Publico, comunicé la detencion y puso a
disposicion del Juzgado a la procesada ROSA CONCEPCION COLMAN DE
RODRIGUEZ.

En fecha 5 de agosto de 2026, el Agente Fiscal, Abg. Julio César Ortiz Gonzalez, de la
Unidad Penal N.° 3 del Ministerio Publico, mediante la Resolucion N° 19.- resolvio:
“Ordenar la Detencion de los siguientes ciudadanos: 1.1 VICENTE MARIO
BATAGLIA ARAUJO, 1.2 HUGO ENRIQUE ARANDA NOGUERA, 1.3 JUAN
MANUEL VILLAR LOPEZ, 1.4 JOSE RAUL CORONEL ACOSTA, 1.5 ROSA
CONCEPCION COLMAN DE RODRIGUEZ., 1.6 JAIME JOEL CABALLERO RUIZ
DIAZ, 1.7 MARCELO BORDON LEIVA, 1.8 JORGE MAGNO BRITEZ ACOSTA, 1.9
VERONICA ALEXANDRA BLANCO BOGADO. Librar oficio a la Comandancia de la
Policia Nacional. Registrar en la carpeta fiscal y archivo de resoluciones del
Ministerio Publico”.

Por providencia de fecha 5 de agosto de 2026, el Juzgado Penal de Garantias
Especializado en Delitos Economicos Segundo Turno, a cargo del Juez Abg. Rodrigo

Enmanuel Estigarribia Benitez, dicté cuanto sigue: “En atencion a la comunicacion
de detencion fiscal que refiere la detencion de la seiiora ROSA CONCEPCION



COLMAN DE RODRIGUEZ., en consecuencia, sefidlese audiencia en fecha del 05
de agosto de 2026 a las 11:00hs., dicha audiencia fue llevada a cabo en la secretaria
del juzgado, cuarto piso torre norte del Palacio de Justicia, sito en Alonso y
Testanova del barrio Sajonia de la ciudad de Asuncion.- Notifiquese. —”

En fecha 5 de agosto de 2026, se llevd a cabo la audiencia del derecho a ser oido
(imposicion de medidas cautelares conforme al Art. 242 del C.P.P.) ante el Juzgado
Penal de Garantias Especializado en Delitos Economicos del Segundo Turno, a cargo
del Juez Penal Abg. Rodrigo Enmanuel Estigarribia Benitez. En dicho acto
compareci6 la procesada ROSA CONCEPCION COLMAN DE RODRIGUEZ,
acompafiada por su defensa técnica integrada por los abogados Adriano Enriquez
Rivas, Luis Dario Lezcano, Andrés Gazpar Farifia y Avelino Britos Guillén.

En fecha del 5 de agosto de 2026, el Juzgado Penal de Garantias Especializado en
Delitos Econdmicos Segundo Turno, mediante el Auto Interlocutorio N° 229,
resolvio: “I. Tener por iniciado el procedimiento contra ROSA CONCEPCION
COLMAN DE RODRIGUEZ, por la supuesta comision del hecho punible de Lesion
de confianza previsto en el articulo 192 inciso 1°y 2° en concordancia con el
articulo 31, todos del codigo penal; asi mismo el agente fiscal debera presentar su
acusacion u otro requerimiento conclusivo el dia 05 de febrero de 2027 (seis meses).
2. Reconocer la personeria, de los abogados Adriano Enriquez Rivas con Mat. C.S.J.
N°9.228, Luis Dario Lezcano con Mat. C.S.J. N° 5.851, Andrés Gazpar Farifia con
Mat. C.S.J. N° 10.250 y Avelino Britos Guillen con Mat. C.S.J. N° 14.569, en el
cardcter invocado, otorguese la intervencion legal correspondiente en la presente
causa en representacion de la PROCESADA ROSA CONCEPCION COLMAN DE
RODRIGUEZ. 3. Dejar sin efecto la resolucion de detencion fiscal N° 19 de fecha 03
de agosto de 2026, en relacion a ROSA CONCEPCION COLMAN DE
RODRIGUEZ, dictada por el agente fiscal Julio Ortiz. 4. Ordenar la inmediata
libertad de ROSA CONCEPCION COLMAN DE RODRIGUEZ, en relacién con la
presente causa. - 5. Tipificar provisoriamente la conducta de la IMPUTADA ROSA
CONCEPCION COLMAN DE RODRIGUEZ, quien habria cometido el supuesto
hecho punible de Lesion de confianza previsto en el articulo 192 inciso 1°y 2°, en
concordancia con el articulo 31 del mismo cuerpo legal; todos del codigo penal. 6.
Hacer lugar a la aplicacion de las medidas alternativas a la prision preventiva
solicitada en la audiencia de referencia por la defensa técnica, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 245 del Codigo Procesal Penal, modificada por Ley N°
6350/2019, a los efectos de garantizar el sometimiento del imputado al presente
proceso. 7. Imponer a la imputada ROSA CONCEPCION COLMAN DE
RODRIGUEZ las siguientes medidas cautelares: a) La obligacién de comparecer de
forma trimestral entre el 1 al 5 del mes correspondiente ante este juzgado, a fin de
firmar el libro de comparecencia correspondiente; b) La obligacion de darse por
notificada de las audiencias o citaciones que se fijen en la presente causa; bajo
apercibimiento de que las medidas sean revocadas: c) Las comunicaciones previas



del cambio de domicilio y numero de celular denunciadas en autos;, bajo
apercibimiento de que las medidas sean revocadas en caso de incumplimiento: d) La
comunicacion de salida y entrada del pais al Juzgado de garantias. e) Intimar a la
imputada ROSA CONCEPCION COLMAN DE RODRIGUEZ, para que, en el
plazo de 15 dias habiles presente caucion real por el monto de guaranies quinientos
millones (Gs. 500.000.000) con su titulo, tasacion y condicion de dominio, plazo que
vence en fecha 26/08/2026, bajo apercibimiento de que las medidas sean revocadas
en caso de incumplimiento. 7. Librar los oficios donde corresponda; 8. Registrar y
conservar en el gestor documental del Poder Judicial, en los términos del articulo 66
de la Ley N° 6822/2022, conforme con el protocolo de tramitacion electronica
aprobado por la Acordada N° 1108 del 01 de agosto de 2016 emanado de la Corte
Suprema de Justicia, en su item 5, titulado: "Conservacion de documentos

" s

electronicos"”.

En fecha 6 de agosto de 2026, la Abogada Lidia Victoria Acufia Ricardo solicito el
reconocimiento de su personeria en la presente causa en representacion de los
procesados JUAN MANUEL VILLAR LOPEZ Y HUGO ENRIQUE ARANDA
NOGUERA, constituyendo domicilio procesal, poniendo a los mismos a disposicion
del Juzgado y solicitando la aplicacion de medidas alternativas a la prision preventiva.

En fecha 6 de agosto de 2026, el Abogado José¢ Miguel Fernandez Zacur solicitd
intervencion en la presente causa en caracter de defensor técnico del procesado
JORGE MAGNO BRITEZ ACOSTA, constituyendo domicilio procesal,
denunciando su domicilio real, solicitando el levantamiento de la orden de detencion y
objetando la procedencia del embargo preventivo requerido por el Ministerio Publico
en esta etapa procesal.

Por Auto Interlocutorio N° 231 de fecha 6 de agosto de 2026, dictado y firmado por el
Juez Penal de Garantias Especializado en Delitos Econdmicos, Abg. Rodrigo
Enmanuel Estigarribia Benitez, el Juzgado resolvio: “I. Temer por iniciado el
procedimiento contra JORGE MAGNO BRITEZ ACOSTA por la supuesta comisién
del hecho punible de Lesion de Confianza (articulo 192, incisos 1°y 2° en
concordancia con el articulo 29 inciso 2° del Codigo Penal), fijando el plazo fijado
para la presentacion de la acusacion u otro requerimiento conclusivo para el 05 de
febrero de 2027. 2. Reconocer la personeria del abogado José Miguel Fernandez
Zacur (Mat. C.S.J. N.° 9.087), en el caracter invocado, otorgando la intervencion
legal correspondiente y teniendo por constituido su domicilio procesal. 3. Dejar sin
efecto la resolucion de detencion fiscal N° 19 de fecha 03 de agosto de 2026 dictada
por el agente fiscal Julio Ortiz en relacion con el procesado. 4. Tipificar
provisoriamente la conducta de JORGE MAGNO BRITEZ ACOSTA en el supuesto
hecho punible de Lesion de Confianza (articulo 192, incisos 1°y 2° en concordancia
con el articulo 29 inciso 2° del Codigo Penal). 5. Hacer lugar a la aplicacion de las
medidas alternativas a la prision preventiva de conformidad con el articulo 245 del



Codigo Procesal Penal. 6. Imponer al imputado las siguientes medidas cautelares: a)
la obligacion de comparecer de forma trimestral entre el 1 al 5 del mes
correspondiente ante el juzgado, b) la obligacion de darse por notificado de las
audiencias o citaciones que se fijaran en la causa; c) la comunicacion previa de
cambio de domicilio y numero telefonico; d) la comunicacion de salida y entrada del
pais al Juzgado de garantias, e) intimar al procesado a presentar la tasacion y la
condicion de dominio de los inmuebles ofrecidos como caucion real en el plazo de 15
dias habiles (con vencimiento en fecha 27/08/2026), bajo apercibimiento de
revocacion. 8. Trabar embargo preventivo sobre los inmuebles identificados...///...
hasta cubrir la suma de guaranies mil millones (Gs. 1.000.000.000), bajo
apercibimiento de revocacion en caso de informe negativo por parte de la Direccion
General de los Registros Publicos. 9. Librar los oficios correspondientes. 10.
Registrar y conservar la resolucion en el gestor documental del Poder Judicial”.

En fecha 6 de agosto de 2026, la abogada Nancy Carolina Duarte Martinez solicito
intervencién en la presente causa en representacion del procesado JOSE RAUL
CORONEL ACOSTA, constituyendo domicilio procesal, poniendo al imputado a
disposicion del Juzgado y solicitando la vinculacioén de su usuario al sistema Judisoft

En fecha 6 de agosto de 2026, se llevo a cabo la audiencia del derecho a ser oido
(imposicion de medidas cautelares conforme al Art. 242 del C.P.P.) ante el Juzgado
Penal de Garantias Especializado en Delitos Econémicos del Segundo Turno,
presidida por el Juez Abg. Rodrigo Enmanuel Estigarribia Benitez y con la asistencia
de la Actuaria Judicial Abg. Gabriela Benitez Yambay. Comparecié por medios
telematicos el Agente Fiscal Julio Ortiz en representacion del Ministerio Publico, y de
manera presencial el procesado JOSE RAUL CORONEL ACOSTA, asistido por
sus defensores técnicos, los Abgs. Nancy Carolina Duarte Martinez (Mat. C.S.J. N.°
8.561) y Willian Aaron Giménez Caballero (Mat. C.S.J. N.° 59.968), quienes
solicitaron su intervencidon y constituyeron domicilio procesal. Durante el acto, la
defensa técnica argumento6 el sometimiento voluntario de su defendido, su arraigo
familiar y laboral (desempefidndose como Gerente del Area Técnica en SEPROPAR
S.A. e ingeniero industrial independiente, habiendo renunciado al I.P.S. hace mas de
un afio), ofreciendo fianza real sobre un inmueble de su propiedad y solicitando la
aplicacion de medidas alternativas a la prision preventiva. Por su parte, la
representacion fiscal requiri6 la traba de embargo preventivo sobre bienes del
encausado conforme al articulo 260 del C.P.P., con el objeto de garantizar la eventual
reparacion del dafo patrimonial al I.P.S.

En fecha 6 de agosto de 2026, se llevo a cabo la audiencia del derecho a ser oido (Art.
242 del C.P.P.) ante el Juzgado Penal de Garantias Especializado en Delitos
Econdmicos del Segundo Turno, a cargo del Juez Abg. Rodrigo Enmanuel
Estigarribia Benitez y con la intervencion de la Actuaria Judicial Abg. Gabriela
Benitez Yambay. En dicho acto comparecié por medios telemaéticos el agente fiscal



Julio Ortiz en representacion del Ministerio Publico, y de manera presencial el
procesado JUAN MANUEL VILLAR LOPEZ, acompaiiado por su defensora
técnica, la Abg. Lidia Victoria Acufa Ricardo (Mat. C.S.J. N° 4431), quien solicit6 su
intervencion legal y la constitucion de domicilio procesal. Durante el desarrollo de la
audiencia, la defensa solicitd la aplicacion de medidas alternativas a la prision
preventiva de conformidad con el articulo 245 del C.P.P., ofreciendo como caucion
real dos inmuebles de su propiedad y requiriendo un plazo razonable para acompanar
los certificados de condiciones de dominio. Por su parte, la representacion fiscal se
ratificd en su postura requerida y solicito la traba de embargo preventivo sobre los
bienes ofrecidos conforme al articulo 260 del C.P.P. a fin de garantizar la eventual
reparacion del dano al I.P.S.

Por Auto Interlocutorio N° 232 de fecha 6 de agosto de 2026, dictado y firmado por el
Juez Penal de Garantias Especializado en Delitos Econdémicos, Abg. Rodrigo
Enmanuel Estigarribia Benitez, el Juzgado resolvio: “I. Temer por iniciado el
procedimiento contra JUAN MANUEL VILLAR LOPEZ, por la supuesta comision
del hecho punible de Lesion de Confianza, previsto en el articulo 192, incisos 1°y 2°,
en concordancia con el articulo 31 del Codigo Penal; debiendo el agente fiscal
presentar su acusacion u otro requerimiento conclusivo el dia 05 de febrero de 2027
(seis meses). 2. Reconocer la personeria de la abogada Lidia Victoria Acuiia Ricardo
con matricula C.S.J. N° 4.431, en el cardcter invocado, por constituido su domicilio
procesal, otorgando la intervencion legal correspondiente en representacion del
procesado JUAN MANUEL VILLAR LOPEZ. 3. Dejar sin efecto la resolucion de
detencion fiscal N° 19 de fecha 03 de agosto de 2026, dictada por el agente fiscal
Julio Ortiz en relacion con JUAN MANUEL VILLAR LOPEZ. 4. Tipificar
provisoriamente la conducta del imputado JUAN MANUEL VILLAR LOPEZ en el
supuesto hecho punible de Lesion de Confianza (articulo 192, incisos 1°y 2° en
concordancia con el articulo 31 del Codigo Penal). 5. Hacer lugar a la aplicacion de
las medidas alternativas a la prision preventiva solicitadas por la defensa técnica, de
conformidad con el articulo 245 del Codigo Procesal Penal. 6. Imponer al imputado
JUAN MANUEL VILLAR LOPEZ las siguientes medidas cautelares: a) la
obligacion de comparecer de forma trimestral entre el 1 al 5 del mes correspondiente
ante el juzgado a fin de firmar el libro de comparecencia correspondiente; b) la
obligacion de darse por notificado de las audiencias o citaciones que se fijaran en la
causa, bajo apercibimiento de revocacion; c) las comunicaciones previas del cambio
de domicilio y numero de celular denunciados en autos, d) la comunicacion de salida
y entrada del pais al Juzgado de garantias; e) intimar al imputado para que, en el
plazo de 20 dias habiles (plazo que vencio en fecha 03/09/2026), presentara la
condicion de dominio del inmueble ofrecido, bajo apercibimiento de revocacion en
caso de incumplimiento. 7. Hacer lugar a la caucion real ofrecida y, en consecuencia,
trabar embargo preventivo sobre el inmueble individualizado.../// ..., hasta cubrir la
suma de guaranies quinientos millones (Gs. 500.000.000), bajo apercibimiento de
revocarse las medidas en caso de recibir informe negativo por parte de la DGRP. 8.



Librar los oficios donde corresponda. 9. Registrar y conservar en el gestor
documental del Poder Judicial”.

En fecha 6 de agosto de 2026, se llevo a cabo la audiencia del derecho a ser oido
(imposicion de medidas cautelares conforme al Art. 242 del C.P.P.) ante el Juzgado
Penal de Garantias Especializado en Delitos Econdémicos del Segundo Turno,
presidida por el Juez Abg. Rodrigo Enmanuel Estigarribia Benitez y con la asistencia
de la Actuaria Judicial Abg. Gabriela Benitez Yambay. Comparecié por medios
telematicos el Agente Fiscal Julio Ortiz en representacion del Ministerio Publico, y de
manera presencial el procesado HUGO ENRIQUE ARANDA NOGUERA,
acompanado por su defensora técnica, la Abg. Lidia Victoria Acufia Ricardo (Mat.
C.S.J.N.°4.431), quien solicit6 su intervencion legal y constituyé domicilio procesal.
Durante el desarrollo de la audiencia, la defensa solicito la aplicacion de medidas
alternativas a la prision preventiva de conformidad con el articulo 245 del C.P.P.,
requiriendo la obligacion de comparecencia perioddica, la prohibicion de salir del pais
sin autorizacion previa y la fijacion de una caucidn real adecuada, ofreciendo a tal
efecto un inmueble ubicado en ...///..., de propiedad de la Sra. ...///..., previa
autorizacion por escritura publica, y solicitando un plazo razonable para presentar el
certificado de condiciones de dominio. Por su parte, la representacion fiscal se ratificd
en su pretension y solicitd la traba de embargo preventivo sobre los bienes del
procesado conforme al articulo 260 del C.P.P. a fin de asegurar la eventual reparacion
del dafo al I.P.S.

Por Auto Interlocutorio N° 233 de fecha 6 de agosto de 2026, dictado y firmado por el
Juez Penal de Garantias Especializado en Delitos Econdmicos, Abg. Rodrigo
Enmanuel Estigarribia Benitez, el Juzgado resolvid: “I. Tener por iniciado el
procedimiento contra HUGO ENRIQUE ARANDA NOGUERA, por la supuesta
comision del hecho punible de Lesion de Confianza, previsto en el articulo 192,
incisos 1°y 2° en concordancia con el articulo 29 inciso 1° del Codigo Penal; asi
mismo el agente fiscal debera presentar su acusacion u otro requerimiento
conclusivo el dia 05 de febrero de 2027 (seis meses). 2. Reconocer la personeria, de la
abogada Lidia Victoria Acuinia Ricardo con matricula C.S.J. N° 4.431, en el cardcter
invocado, por constituido su domicilio en...///... de la ciudad de Asuncion, otorguese
la intervencion legal correspondiente en la presente causa en representacion del
procesado HUGO ENRIQUE ARANDA NOGUERA. 3. Dejar sin efecto la
resolucion de detencion fiscal N° 19 de fecha 03 de agosto de 2026, en relacion a
HUGO ENRIQUE ARANDA NOGUERA dictada por el agente fiscal Julio Ortiz. 4.
Tipificar provisoriamente la conducta del imputado HUGO ENRIQUE ARANDA
NOGUERA, quien habria cometido el supuesto hecho punible de Lesion de
Confianza, previsto en el articulo 192, incisos 1°y 2°, en concordancia con el articulo
29 inciso 1° del Cédigo Penal. 5. Hacer lugar a la aplicacion de las medidas
alternativas a la prision preventiva solicitada en la audiencia de referencia por la
defensa técnica, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 245 del Codigo
Procesal Penal, modificada por Ley N° 6350/2019, a los efectos de garantizar el



sometimiento del imputado al presente proceso. 6. Imponer al imputado HUGO
ENRIQUE ARANDA NOGUERA las siguientes medidas cautelares: a) La
obligacion de comparecer de forma trimestral entre el 1 al 5 del mes correspondiente
ante este juzgado, a fin de firmar el libro de comparecencia correspondiente; b) La
obligacion de darse por notificada de las audiencias o citaciones que se fijen en la
presente causa, bajo apercibimiento de que las medidas sean revocadas, c) Las
comunicaciones previas del cambio de domicilio y numero de celular denunciadas en
autos, bajo apercibimiento de que las medidas sean revocadas en caso de
incumplimiento; d) La comunicacion de salida y entrada del pais al Juzgado de
garantias; e) Intimar al imputado HUGO ENRIQUE ARANDA NOGUERA, para
que, en el plazo de 20 dias habiles presente la condicion de dominio del inmueble,
plazo que vence en fecha 03/09/2026, bajo apercibimiento de que las medidas sean
revocadas en caso de incumplimiento. 7. Hacer lugar a la caucion real ofrecida, en
consecuencia, trabar embargo preventivo sobre el inmueble individualizado.../// ...
hasta cubrir la suma de guaranies quinientos millones (Gs. 500.000.000), bajo
apercibimiento de revocarse las medidas en caso de recibir informe negativo por
parte de la Direccion General de los Registros Publicos. 8. Sefialar audiencia para el
dia 12 de agosto de 2026, a los efectos de que la sefiora ...///... se constituya a
formalizar la caucion real ante esta magistratura, ubicada en el 4° piso, torre norte,
del Palacio de Justicia, sito Alonso y Testanova del Barrio Sajonia de esta Capital. 9.
Librar los oficios donde corresponda. 10. Registrar y conservar en el gestor
documental del Poder Judicial, en los términos del articulo 66 de la Ley N°
6822/2022, conforme con el protocolo de tramitacion electronica aprobado por la
Acordada N° 1108 del 01 de agosto de 2016 emanado de la Corte Suprema de
Justicia, en su item 5, titulado: "Conservacion de documentos electronicos"”.

En fecha del 6 de agosto de 2026, el Juzgado Penal de Garantias Especializado en
Delitos Econdmicos Segundo Turno, mediante el Auto Interlocutorio N° 234,
Resolvié: “I. Tener por iniciado el procedimiento contra JOSE RAUL CORONEL
ACOSTA, por la supuesta comision del hecho punible de Lesion de Confianza
previsto en el articulo 192 incisos 1°y 2°, en concordancia con el articulo 29 del
Codigo Penal; asi mismo el agente fiscal debera presentar su acusacion u otro
requerimiento conclusivo el dia 05 de febrero de 2027 (seis meses). 2. Reconocer la
personeria de los abogados Nancy Carolina Duarte Martinez con Mat. C.S.J. N°
8.561 y Willian Aaron Giménez Caballero con Mat. C.S.J. N° 59.968, en el cardcter
invocado, //...//, otorguese la intervencion legal correspondiente en la presente causa
en representacion del procesado JOSE RAUL CORONEL ACOSTA. 3. Dejar sin
efecto la resolucion de detencion fiscal N° 19 de fecha 03 de agosto de 2026, en
relacion a JOSE RAUL CORONEL ACOSTA, dictada por el agente fiscal Julio
Ortiz. 4. Tipificar provisoriamente la conducta del imputado JOSE RAUL
CORONEL ACOSTA, quien habria cometido el supuesto hecho punible de Lesion de
Confianza previsto en el articulo 192 incisos 1°y 2°, en concordancia con el articulo
29 del Codigo Penal. 5. Hacer lugar a la aplicacion de las medidas alternativas a la



prision preventiva solicitada por la defensa técnica, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 245 del Codigo Procesal Penal, modificada por Ley N° 6350/2019, a
los efectos de garantizar el sometimiento del imputado al presente proceso. 6.
Imponer al imputado JOSE RAUL CORONEL ACOSTA las siguientes medidas
cautelares: a) La obligacion de comparecer de forma trimestral entre el 1 al 5 del mes
correspondiente ante este juzgado, a fin de firmar el libro de comparecencia
correspondiente; b) La obligacion de darse por notificado de las audiencias o
citaciones que se fijen en la presente causa, bajo apercibimiento de que las medidas
sean revocadas; c) Las comunicaciones previas del cambio de domicilio y numero de
celular denunciados en autos, bajo apercibimiento de que las medidas sean
revocadas en caso de incumplimiento; d) La comunicacion de salida y entrada del
pais al Juzgado de garantias; e) Intimar al imputado JOSE RAUL CORONEL
ACOSTA, //...//, para que en el plazo de 15 dias hadbiles presente caucion real
(inmueble), tasacion del inmueble ofrecido e informes de condiciones de dominio,
plazo que vence en fecha 26/08/2026, por la suma de Gs. 500.000.000 (guaranies
Quinientos Millones) bajo apercibimiento de que las medidas sean revocadas en caso
de incumplimiento. 7. Librar los oficios donde corresponda; 8. Registrar y conservar
en el gestor documental del Poder Judicial, en los términos del articulo 66 de la Ley
N°6822/2022, conforme con el protocolo de tramitacion electronica aprobado por la
Acordada N° 1108 del 01 de agosto de 2016 emanado de la Corte Suprema de
Justicia, en su item 5, titulado: "Conservacion de documentos electronicos".”

En fecha 6 de agosto de 2026, se llevo a cabo la audiencia del derecho a ser oido (Art.
242 del C.P.P.) ante el Juzgado Penal de Garantias Especializado en Delitos
Econdmicos del Segundo Turno, a cargo del Juez Abg. Rodrigo Enmanuel
Estigarribia Benitez y con la intervencion de la actuaria judicial Abg. Gabriela
Benitez Yambay. En el acto comparecié por medios telematicos el agente fiscal Julio
Ortiz en representacion del Ministerio Publico, y de manera presencial el procesado
JORGE MAGNO BRITEZ ACOSTA, acompaiiado por su defensor técnico, el
Abg. José Miguel Fernandez Zacur (Mat. C.S.J. N° 9.087), quien acepto el cargo y
constituyé domicilio procesal.

Por Auto Interlocutorio N° 237 de fecha 7 de agosto de 2026, dictado por el Juez Penal
de Garantias Especializado en Delitos Econdmicos, Abg. Rodrigo Enmanuel
Estigarribia Benitez, el Juzgado resolvio: “I. Tener por iniciado el procedimiento
contra JAIME JOEL CABALLERO RUIZ DIAZ por la supuesta comision del
hecho punible de Lesion de Confianza, previsto en el articulo 192, incisos 1°y 2°, en
concordancia con el articulo 29 inciso 1°del Codigo Penal, fijando la fecha para la
presentacion de la acusacion u otro requerimiento conclusivo para el 05 de febrero
de 2027. 2. Reconocer la personeria de la abogada Alba Noemi Zaracho Segovia
(Mat. C.S.J. N.° 8.012), otorgando la intervencion legal correspondiente en
representacion del procesado y teniendo por constituido su domicilio procesal. 3.
Dejar sin efecto la resolucion de detencion fiscal N° 19 de fecha 03 de agosto de 2026



dictada por el agente fiscal Julio Ortiz en relacion con el encausado. 4. Tipificar
provisoriamente la conducta de JAIME JOEL CABALLERO RUIZ DIAZ en el
supuesto hecho punible de Lesion de Confianza (articulo 192, incisos 1°y 2° en
concordancia con el articulo 29 inciso 1° del Codigo Penal). 5. Hacer lugar a la
aplicacion de las medidas alternativas a la prision preventiva de conformidad con el
articulo 245 del Codigo Procesal Penal. 6. Imponer al imputado las siguientes
medidas cautelares: a) la obligacion de comparecer de forma trimestral entre el I al
5 del mes correspondiente ante el juzgado; b) la obligacion de darse por notificado de
las audiencias o citaciones que se fijaran en la causa, c) las comunicaciones previas
del cambio de domicilio y numero telefonico, d) la comunicacion de salida y entrada
del pais al Juzgado de garantias, y e) intimar al procesado para que, en el plazo de 20
dias habiles (con vencimiento en fecha 04/09/2026), presentara la condicion de
dominio del inmueble ofrecido, bajo apercibimiento de revocacion. 7. Hacer lugar a
la caucion real ofrecida y trabar embargo preventivo sobre el inmueble
individualizado...///..., hasta cubrir la suma de guaranies quinientos millones (Gs.
500.000.000), bajo apercibimiento de revocarse las medidas en caso de informe
negativo por parte de la Direccion General de los Registros Publicos. 8. Serialar
audiencia para el dia 12 de agosto de 2026 a los efectos de que los representantes
de ...///... se constituyeran a formalizar la caucion real ante la magistratura. 9. Librar
los oficios correspondientes. 10. Registrar y conservar la resolucion en el gestor
documental del Poder Judicial”.

En fecha 7 de agosto de 2026, los abogados José Angel Dos Santos Melgarejo y
Sebastian Quesada aceptaron el cargo de defensores técnicos en representacion del
procesado MARCELO BORDON LEIVA (designando también en la carta poder a
los abogados Manuel Borgognon y Ronald Zayas Coronel), constituyendo domicilio
procesal, poniendo al imputado a disposicion del Juzgado, aceptando notificaciones
via WhatsApp y solicitando acceso al sistema Judisoft.

Por providencia de fecha 7 de agosto de 2026, dictada por el Juzgado Penal de
Garantias Especializado en Delitos Econémicos del Segundo Turno, a cargo del Juez
Abg. Rodrigo Enmanuel Estigarribia Benitez, que dice: “En atencion al
Requerimiento Fiscal N° 46 de fecha 4 de agosto de 2026 presentado por el agente
fiscal Abg. Julio César Ortiz Gonzalez —mediante el cual solicito la aplicacion de
medidas cautelares reales (Art. 260 del C.P.P.) consistentes en el embargo preventivo
hasta cubrir la suma de Gs. 61.000.000.000 sobre bienes de los procesados
VICENTE MARIO BATAGLIA ARAUJO, HUGO ENRIQUE ARANDA
NOGUERA, JUAN MANUEL VILLAR LOPEZ, JOSE RAUL CORONEL
ACOSTA, ROSA COLMAN, JORGE MAGNO BRITEZ ACOSTA, JAIME JOEL
CABALLERO RUIZ DIAZ, MARCELO RUBEN BORDON LEIVA Y VERONICA
ALEXANDRA BLANCO BOGADO, asi como la inhibicion general de vender y
gravar bienes respecto de los mismos—, el Juzgado resolvio que, previo a resolver
sobre lo peticionado, se intimara al Ministerio Publico para que en el plazo de 3 dias:



a) individualizara concreta y especificamente los bienes sobre los cuales solicito la
traba del embargo preventivo, consignando los datos registrales y el imputado al cual
pertenecen; b) precisara el monto cuya afectacion cautelar solicito respecto de cada
imputado, indicando los fundamentos que justifiquen dicha extension; y c) expusiera
los fundamentos facticos y juridicos que sustentaran la procedencia de la inhibicion
general de vender y gravar bienes conforme al articulo 718 del Codigo Procesal
Civil. Asimismo, se dispuso la notificacion correspondiente a la representacion
fiscal”.

Por providencia en fecha del 7 de agosto del 2026, el Juzgado Penal De Garantias
Especializado en Delitos Econdémicos Segundo Turno a cargo del Juez Penal, el Abg.
Rodrigo Enmanuel Estigarribia Benitez, dictd cuanto sigue: “En atencion a la
imputacion numero 18/2026 de fecha 04 de agosto de 2026, formulada por el agente
fiscal Julio Cesar Ortiz Gonzalez de la unidad penal N° 3; de conformidad a lo
establecido los articulos 302 y 303 del CPP y la Acordada 1406/2020 “Que
reglamenta la implementacion de los tribunales creados por Ley 6379/2019”, el
Jjuzgado resuelve: Téngase por iniciado el procedimiento, en contra de la persona
referida en el acta de imputacion, cuya tipificacion provisoria se describe a
continuacion: VICENTE MARIO BATAGLIA ARAUJO, por la comision del
supuesto hecho punible de lesion de Confianza previsto y penado en el articulo 192
inciso 1°y 2° del Codigo Penal en concordancia con el articulo 29 inciso 1° del
mismo cuerpo legal. Fijar como fecha para la presentacion del requerimiento
conclusivo el dia 05 de febrero de 2027. (6 meses) En cuanto, a la resolucion fiscal de
detencion N° 19 de fecha 03 de agosto de 2026 formulada por el agente fiscal Julio
Cesar Ortiz en relacion a VICENTE MARIO BATAGLIA ARAUJO, cumplase”.

En fecha 7 de agosto de 2026, se llevo a cabo la audiencia del derecho a ser oido (Art.
242 del C.P.P.) ante el Juzgado Penal de Garantias Especializado en Delitos

Econdmicos del Segundo Turno, a cargo del Juez Abg. Rodrigo Enmanuel

Estigarribia Benitez y con la intervencion de la actuaria judicial Abg. Gabriela

Benitez Yambay. En el acto comparecid el procesado JAIME JOEL CABALLERO

RUIZ DIAZ, acompaifiado por su defensora técnica, la Abg. Alba Noemi Zaracho

Segovia (Mat. C.S.J. N° 8.012), dejandose constancia de la inasistencia de la

representacion fiscal por encontrarse en otro procedimiento.

En fecha 7 de agosto de 2026, se llevo a cabo la audiencia del derecho a ser oido (Art.
242 del C.P.P.) ante el Juzgado Penal de Garantias Especializado en Delitos
Econdmicos del Segundo Turno, a cargo del Juez Abg. Rodrigo Enmanuel
Estigarribia Benitez y con la intervencion de la Actuaria Judicial Abg. Gabriela
Benitez Yambay. En el acto comparecié el procesado MARCELO RUBEN
BORDON LEIVA, asistido por sus defensores técnicos, los Abgs. José Angel Dos
Santos Melgarejo (Mat. C.S.J. N° 9.441) y Sebastidan Manuel Quesada Vazquez (Mat.
C.S.J. N° 9.731), quienes solicitaron su intervencion legal y constituyeron domicilio



procesal; dejandose constancia de la inasistencia de la representacion fiscal por
encontrarse en otro procedimiento.

Por escritura de caucion real de fecha 7 de agosto de 2026, comparecio ante la actuaria
judicial Abg. Gabriela Benitez Yambay el seior MARCELO RUBEN BORDON
LEIVA, en su caracter de propietario, a los efectos de prestar su consentimiento y
ofrecer en concepto de garantia real el inmueble individualizado...///... hasta cubrir la
suma de guaranies quinientos millones (Gs. 500.000.000) en el marco de la presente
causa. Leida el acta, el compareciente se ratifico en todas sus partes y la suscribio en
prueba de conformidad y aceptacion.

Por Auto Interlocutorio N° 238 de fecha 7 de agosto de 2026, dictado y firmado por el
Juez Penal de Garantias Especializado en Delitos Econdmicos, Abg. Rodrigo
Enmanuel Estigarribia Benitez, el Juzgado resolvio: “I. Temer por iniciado el
procedimiento contra MARCELO RUBEN BORDON LEIVA por la supuesta
comision del hecho punible de Lesion de Confianza (articulo 192, incisos 1°y 2°, en
calidad de complice, segun el articulo 31 del Codigo Penal), fijando la fecha para la
presentacion de la acusacion u otro requerimiento conclusivo para el 05 de febrero
de 2027. 2. Reconocer la personeria de los abogados José Angel Dos Santos
Melgarejo (Mat. C.S.J. N° 9.441) y Sebastian Manuel Quesada Vazquez (Mat. C.S.J.
N.? 9.731), otorgando la intervencion legal correspondiente en representacion del
procesado y teniendo por constituido su domicilio procesal. 3. Dejar sin efecto la
resolucion de detencion fiscal N° 19 de fecha 03 de agosto de 2026 dictada por el
agente fiscal Julio César Ortiz Gonzdlez en relacion con el encausado. 4. Tipificar
provisoriamente la conducta del imputado en el supuesto hecho punible de Lesion de
Confianza en calidad de complice (articulo 192, incisos 1°y 2°, en concordancia con
el articulo 31 del Codigo Penal). 5. Hacer lugar a la aplicacion de las medidas
alternativas a la prision preventiva de conformidad con el articulo 245 del Codigo
Procesal Penal. 6. Imponer al imputado las siguientes medidas cautelares: a) la
obligacion de comparecer de forma trimestral entre el 1 al 5 del mes correspondiente
ante el juzgado, b) la obligacion de darse por notificado de las audiencias o
citaciones que se fijaran en la causa; c) las comunicaciones previas del cambio de
domicilio y numero telefonico, d) la comunicacion de salida y entrada del pais al
Juzgado de garantias; e) intimar al procesado para que, en el plazo de 15 dias
habiles (con vencimiento en fecha 27/08/2026), presentara los informes de
condiciones de dominio del inmueble ofrecido, bajo apercibimiento de revocacion. 7.
Hacer lugar a la caucion real ofrecida y trabar embargo preventivo sobre el
inmueble individualizado...///...inscripto a nombre de MARCELO RUBEN
BORDON LEIVA, hasta cubrir la suma de guaranies quinientos millones (Gs.
500.000.000), bajo apercibimiento de revocarse las medidas en caso de recibir
informe negativo por parte de la Direccion General de los Registros Publicos. §.
Librar los oficios correspondientes. 9. Registrar y conservar la resolucion en el
gestor documental del Poder Judicial.”



En fecha 7 de agosto de 2026, se llevo a cabo la audiencia del derecho a ser oido (Art.
242 del C.P.P.) ante el Juzgado Penal de Garantias Especializado en Delitos
Econdmicos del Segundo Turno, a cargo del Juez Abg. Rodrigo Enmanuel
Estigarribia Benitez y con la intervencion de la actuaria judicial Abg. Gabriela
Benitez Yambay. En el acto compareci6 la procesada VERONICA ALEXANDRA
BLANCO BOGADO, asistida por sus defensores técnicos, los Abgs. Sara
Concepcion Parquet de Rios (Mat. C.S.J. N°© 3.280) y Oscar Arzamendia (Mat. C.S.J.
N° 16.963), quienes solicitaron su intervencion legal y constituyeron domicilio
procesal; dejdndose constancia de la inasistencia de la representacion fiscal por
encontrarse en otro procedimiento. Durante el desarrollo de la audiencia, la defensa se
opuso a la prision preventiva, cuestiond que la imputacion no individualiza el aporte
concreto de la procesada (art. 302 del C.P.P.), manifestdé que asumio la direccion con
posterioridad a la adenda cuestionada, aleg6 su arraigo y su sometimiento voluntario
al proceso, y solicitd la aplicacion de medidas alternativas (art. 245 del C.P.P.,
modificado por Ley N° 6350/2019) con comparecencia trimestral, ofreciendo caucion
real sobre un inmueble y requiriendo un plazo de 15 dias para acompafar las
condiciones de dominio.

Por Auto Interlocutorio N° 239 de fecha 7 de agosto de 2026, dictado y firmado por el
Juez Penal de Garantias Especializado en Delitos Econdmicos, Abg. Rodrigo
Enmanuel Estigarribia Benitez, el Juzgado resolvio: “I. Tener por iniciado el
procedimiento contra VERONICA ALEXANDRA BLANCO BOGADO por la
supuesta comision del hecho punible de Lesion de Confianza (articulo 192, incisos 1°
v 2° en calidad de complice, segun el articulo 31 del Codigo Penal), fijando la fecha
para la presentacion de la acusacion u otro requerimiento conclusivo para el 05 de
febrero de 2027. 2. Reconocer la personeria de los abogados Sara Concepcion
Parquet de Rios (Mat. C.S.J. N.°3.280) y Oscar Arzamendia (Mat. C.S.J. N.°16.963),
otorgando la intervencion legal correspondiente en representacion de la procesada y
teniendo por constituido su domicilio procesal. 3. Dejar sin efecto la resolucion de
detencion fiscal N° 19 de fecha 03 de agosto de 2026 dictada por el agente fiscal Julio
César Ortiz Gonzdlez en relacion con la encausada. 4. Tipificar provisoriamente la
conducta de la imputada en el supuesto hecho punible de Lesion de Confianza en
calidad de complice (articulo 192, incisos 1°y 2° en concordancia con el articulo 31
del Codigo Penal). 5. Hacer lugar a la aplicacion de las medidas alternativas a la
prision preventiva de conformidad con el articulo 245 del Codigo Procesal Penal. 6.
Imponer a la imputada las siguientes medidas cautelares: a) la obligacion de
comparecer de forma trimestral entre el 1 al 5 del mes correspondiente ante el
Jjuzgado; b) la obligacion de darse por notificada de las audiencias o citaciones que
se fijaran en la causa, c) las comunicaciones previas del cambio de domicilio y
numero telefonico, d) la comunicacion de salida y entrada del pais al Juzgado de
garantias; e) intimar a la procesada para que, en el plazo de 15 dias hadbiles (con
vencimiento en fecha 27/08/2026), presentara los informes de condiciones de
dominio del inmueble ofrecido, bajo apercibimiento de revocacion. 7. Hacer lugar a



la caucion real ofrecida y trabar embargo preventivo sobre el inmueble
individualizado...///... hasta cubrir la suma de guaranies quinientos millones (Gs.
500.000.000), bajo apercibimiento de revocarse las medidas en caso de recibir
informe negativo por parte de la Direccion General de los Registros Publicos. 8.
Serialar audiencia para el dia 12 de agosto de 2026 a los efectos de formalizar la
caucion real y hacer efectivo el embargo. 9. Librar los oficios correspondientes. 10.
Registrar y conservar la resolucion en el gestor documental del Poder Judicial.”

Por providencia en fecha del 10 de agosto del afio 2026, el Juzgado Penal De
Garantias Especializado en Delitos Econdmicos Segundo Turno a cargo del Juez
Penal, el Abg. Rodrigo Enmanuel Estigarribia Benitez, dictd cuanto sigue: “En
atencion al acta de imputacion N° 18/2026, de fecha 4 de agosto de 2026,
recepcionada en este Juzgado el 5 de agosto de 2026, el Ministerio Publico,
representado por el Agente Fiscal Abg. Julio César Ortiz Gonzdlez, titular de la
Unidad Penal N° 3 de la ciudad de Asuncion, formulo imputacion; y habiendo
tomado conocimiento este juzgado de que, ROSA CONCEPCION COLMAN DE
RODRIGUEZ, HUGO ENRIQUE ARANDA NOGUERA, JUAN MANUEL VILLAR
LOPEZ Y JAIME JOEL CABALLERO RUIZ DIAZ, son abogados matriculados;
librese oficios a la Corte Suprema de Justicia a los efectos pertinentes.- Se remite la
presente de conformidad al art 52 de la acordada 1597/2021. — A sus efectos, se
remite copia del acta de imputacion y de las resoluciones respectivas en relacion a
los imputados mencionados precedentemente.”

En fecha 10 de agosto de 2026, la defensora técnica Abg. Victoria Acufia Ricardo
(Mat. C.S.J. N° 4.431), en representacion del procesado HUGO ENRIQUE
ARANDA NOGUERA, present6 un escrito por el cual planted recurso de aclaratoria
contra el A.I. N° 233 de fecha 6 de agosto de 2026, fundado en el articulo 126 del
Codigo Procesal Penal.

En fecha 10 de agosto de 2026, el Agente Fiscal Abg. Julio César Ortiz Gonzalez
presento un escrito mediante el cual contesto la intimacion dispuesta por el Juzgado en
relacion con el Requerimiento Fiscal N° 46 de fecha 4 de agosto de 2026, ratificando
la solicitud de aplicacion de medidas cautelares reales en la presente causa. En
respuesta al requerimiento de individualizacidén de bienes, la representacion fiscal
solicitd al Juzgado disponer el libramiento de oficios a la Direccion General de los
Registros Publicos y demas dependencias catastrales y registrales a fin de requerir la
informacion oficial sobre los inmuebles y demas bienes registrables inscriptos a
nombre de los procesados VICENTE MARIO BATAGLIA ARAUJO, HUGO
ENRIQUE ARANDA NOGUERA, JUAN MANUEL VILLAR LOPEZ, JOSE
RAUL CORONEL ACOSTA, ROSA COLMAN, JORGE MAGNO BRITEZ
ACOSTA, JAIME JOEL CABALLERO RUIZ DIiAZ, MARCELO RUBEN
BORDON LEIVA Y VERONICA ALEXANDRA BLANCO BOGADO, a los
efectos de determinar con precision los objetos de traba.



En fecha 11 de agosto de 2026 (con cargo de fecha 12 de agosto de 2026), el defensor
técnico Abg. José Miguel Fernandez Zacur (Mat. C.S.J. N° 9.087), en representacion
de JORGE MAGNO BRITEZ ACOSTA, interpuso Recurso de Apelacion General
contra los numerales 1) y 4) —asi como contra los numerales 5), 6) y 8)— del Auto
Interlocutorio N° 231 de fecha 6 de agosto de 2026, dictado por el Juzgado Penal de
Garantias Especializado en Delitos Econdmicos del Segundo Turno.

En fecha 12 de agosto del afio 2026, el Ministerio Publico, representado por el Agente
Fiscal de la Unidad Penal N° 3, Abg. Julio César Ortiz Gonzalez, remiti6 el acta de
declaracion indagatoria del procesado VICENTE MARIO BATAGLIA ARAUJO
y comunico el levantamiento de su orden de detencion dictada por la resolucion N°22.

Por providencia en fecha 12 de agosto del afio 2026, el Juzgado Penal De Garantias
Especializado en Delitos Econdmicos Segundo Turno a cargo del Juez Penal Abg.
Rodrigo Enmanuel Estigarribia Benitez, dictd cuanto sigue: “En atencion a la
presentacion electronica realizada por el agente fiscal Julio Cesar Ortiz, en virtud
del cual comunica la declaracion de indagatoria y levantamiento de la orden de
detencion del sefior VICENTE MARIO BATAGLIA ARAUJO, en consecuencia, el
Jjuzgado resuelve convocar a audiencia previsto en los articulos 242 y 304 del C.P.P,
el dia 20 de agosto de 2026 a las 09:00, a la siguiente persona,; 1. VICENTE MARIO
BATAGLIA ARAUJO. Cabe mencionar, que debera acudir acompanado de su
defensa técnica. Dicha audiencia serd llevada a cabo en la secretaria del juzgado,
cuarto piso torre norte del Palacio de Justicia, sito en Alonso y Testanova del barrio
Sajonia de la ciudad de Asuncion. - Notifiquese. -”

Por Auto Interlocutorio N° 242 de fecha 12 de agosto de 2026, dictado y firmado por
el Juez Penal de Garantias Especializado en Delitos Econémicos, Abg. Rodrigo
Enmanuel Estigarribia Benitez, resolvid: “I. Dejar sin efecto parcialmente lo
dispuesto en el A.I. N° 239 del 7 de agosto de 2026 en sus numerales 7 y 8, con
relacién a la caucién real sobre el inmueble a nombre de la procesada VERONICA
ALEXANDRA BLANCO BOGADO. 2. Sustituir la caucion real y trabar embargo
preventivo sobre el inmueble individualizado...///..., hasta cubrir la suma de
guaranies quinientos millones (Gs. 500.000.000), bajo apercibimiento de revocacion
en caso de informe negativo por parte de la Direccion General de los Registros
Publicos. 3. Sefialar fecha de audiencia para el dia 14 de agosto de 2026 a los efectos
de que el propietario, ...///..., compareciera a formalizar la caucion real ante la
magistratura. 4. Librar los oficios correspondientes. 5. Registrar y conservar la
resolucion en el gestor documental del Poder Judicial.”

En fecha 12 de agosto de 2026, los defensores técnicos Abgs. Nancy Carolina Duarte
Martinez (Mat. C.S.J. N° 8561) y Willian Giménez (Mat. C.S.J. N° 59.968), en
representacion del procesado JOSE RAUL CORONEL ACOSTA, presentaron un



escrito con el objeto de dar cumplimiento al apartado ¢) de la parte resolutiva del A.I.
N° 234 de fecha 6 de agosto de 2026, mediante el cual el Juzgado intim6 al encausado
a presentar caucion real, tasacion e informes de condiciones de dominio por la suma
de Gs. 500.000.000 (con vencimiento al 26 de agosto de 2026).

Por providencia de fecha 12 de agosto de 2026, el Juzgado Penal de Garantias
Especializado en Delitos Econdmicos Segundo Turno, a cargo del Juez Abg. Rodrigo
Enmanuel Estigarribia Benitez, dicté cuanto sigue: “En atencion a la presentacion
realizada por los Abgs. Nancy Carolina Duarte y Willian Giménez en representacion
del procesado José Raul Coronel Acosta, en virtud del cual da cumplimiento al A.1. N°
234 de fecha 06 de agosto de 2026, punto 6 apartado “e”; sefidlese fecha de audiencia
a los efectos de formalizar la caucidn real para el dia 21 de agosto de 2026 a las 09:00
hs. debiendo comparecer las partes con todos los documentos precisados a los efectos
de que se haga efectivo el embargo. La audiencia se sustanciara ante este juzgado en el
4° Piso, torre norte, del Palacio de Justicia, sito en Alonso y Testanova de la capital.
Notificar a las partes.”

En fecha 12 de agosto de 2026, comparecio6 ante la Actuaria Judicial Abg. Gabriela
Benitez Yambay, la Sra. ...///..., en su caracter de propietaria, a los efectos de prestar su
consentimiento y formalizar el ofrecimiento de caucion real sobre el inmueble de su
propiedad, inscripto en la Direccion General de los Registros Publicos, a favor del
procesado HUGO ENRIQUE ARANDA NOGUERA, hasta cubrir la suma de
guaranies quinientos millones (Gs. 500.000.000) en el marco de la presente causa.

Por providencia de fecha 13 de agosto de 2026, el Juzgado Penal de Garantias
Especializado en Delitos Econdomicos Segundo Turno, a cargo del Juez Abg. Rodrigo
Enmanuel Estigarribia Benitez, dictd cuanto sigue: "En atencion a la presentacion
electronica realizada por el abogado José Miguel Ferndndez Zacur en
representacion de JORGE MAGNO BRITEZ ACOSTA, en virtud del cual interpone
recurso de apelacion general contra el A.1. N° 231 de fecha 6 de agosto de 2026, en
consecuencia, corrase traslado a las partes por todo el término de Ley."”

Por Auto Interlocutorio N° 244 de fecha 13 de agosto de 2026, dictado y firmado por
el Juez Penal de Garantias Especializado en Delitos Econémicos, Abg. Rodrigo
Enmanuel Estigarribia Benitez, el Juzgado resolvio: “I. No hacer lugar al pedido de
aclaratoria presentado por la abogada Lidia Victoria Acuria Ricardo (Mat. C.S.J. N°
4.431), en representacion de HUGO ENRIQUE ARANDA NOGUERA, fundado en
que no existian circunstancias ni expresiones oscuras que aclarar en el A.I. N° 233,

toda vez que el procesado, en su cardcter de Gerente de Logistica y Abastecimiento

del Instituto de Prevision Social, se encontraba en posicion de garante del patrimonio
institucional, subsumiéndose su conducta en calidad de autor conforme al articulo 29
inciso 1° del Codigo Penal. 2. Imponer las costas en el orden causado. 3. Registrar y
conservar la resolucion en el gestor documental del Poder Judicial”.



Por providencia de fecha 13 de agosto de 2026, el Juzgado Penal de Garantias
Especializado en Delitos Econdmicos Segundo Turno, a cargo del Juez Abg. Rodrigo
Enmanuel Estigarribia Benitez, dictd cuanto sigue: "En atencion a la presentacion
electronica realizada por el abogado José Miguel Fernandez Zacur en
representacion de JORGE MAGNO BRITEZ ACOSTA, en virtud del cual interpone
recurso de apelacion general contra del AI. N° 231 de fecha 6 de agosto de 2026, en
consecuencia, corrase traslado a las partes por todo el término de Ley"

Por Acta de formalizacion de caucion real de fecha 14 de agosto de 2026, comparecio
ante la Actuaria Judicial Abg. Gabriela Benitez Yambay el sefior ...///..., en su caracter
de propietario, a los efectos de prestar su consentimiento y ofrecer en concepto de
garantia real el inmueble individualizado, a favor de la procesada VERONICA
ALEXANDRA BLANCO BOGADQO, hasta cubrir la suma de guaranies quinientos
millones (Gs. 500.000.000) en el marco de la presente causa. Leida el acta, el
compareciente se ratific en su contenido y la suscribi6 en prueba de conformidad.

Por Auto Interlocutorio N° 247 de fecha 14 de agosto de 2026, dictado y firmado por
el Juez Penal de Garantias Especializado en Delitos Economicos, Abg. Rodrigo
Enmanuel Estigarribia Benitez, resolvio: “I. No hacer lugar al pedido de embargo
preventivo por la suma de Gs. 61.000.000.000 formulado sobre bienes de los
imputados, en atencion a que la representacion fiscal no cumplio sustancialmente
con la intimacion previa de individualizar concretamente los bienes objeto de
afectacion ni precisar el monto correspondiente a cada procesado, pretendiendo
encomendar al Juzgado la realizacion de oficios de averiguacion patrimonial que
corresponden de manera proactiva al Ministerio Publico (conforme al Instructivo
General N° 1/2021 de la Fiscalia General del Estado), todo ello sin perjuicio de que
la Fiscalia renueve su pretension al identificar bienes determinados. 2. Hacer lugar
al pedido fiscal y decretar la inhibicion general de vender y gravar bienes de cardcter
provisional y subsidiario contra los procesados VICENTE MARIO BATAGLIA
ARAUJO, HUGO ENRIQUE ARANDA NOGUERA, JUAN MANUEL VILLAR
LOPEZ, JOSE RAUL CORONEL ACOSTA, ROSA CONCEPCION COLMAN
DE RODRIGUEZ, JAIME JOEL CABALLERO RUIZ DIAZ, MARCELO
RUBEN BORDON LEIVA, JORGE MAGNO BRITEZ ACOSTA y VERONICA
ALEXANDRA BLANCO BOGADO , con el fin de preservar la eficacia de una
eventual reparacion del daio ante la elevada magnitud economica del perjuicio
patrimonial investigado al Instituto de Prevision Social. 3. Disponer que la inhibicion
general permanezca sujeta a revision, sustitucion o levantamiento a medida que el
Ministerio Publico avance en la investigacion patrimonial e individualice bienes
especificos. 4. Oficiar a la Direccion General de los Registros Publicos para la traba
e inscripcion de la inhibicion decretada respecto de las nueve personas
individualizadas. 5. Registrar y conservar digitalmente la resolucion en el gestor
documental del Poder Judicial.”



En fecha 16 de agosto de 2026, el defensor técnico Abg. José Miguel Fernandez Zacur
(Mat. C.S.J. N°9.087), en representacion de JORGE MAGNO BRITEZ ACOSTA,
interpuso contra los numerales 2), 3) y 4) del Auto Interlocutorio N° 247 de fecha 14
de agosto de 2026, dictado por el Juzgado Penal de Garantias Especializado en Delitos
Econdémicos del Segundo Turno.

Por providencia de fecha 17 de agosto de 2026, el Juzgado Penal de Garantias
Especializado en Delitos Economicos Segundo Turno, a cargo del Juez Abg. Rodrigo
Enmanuel Estigarribia Benitez, dict6 cuanto sigue: “En atencion a la presentacion
electronica realizada por el abogado José Miguel Ferndandez Zacur en
representacion de JORGE MAGNO BRITEZ ACOSTA, en virtud del cual interpone
recurso de apelacion general contra los numerales 2, 3, y 4 del AI. N° 247 de fecha 14
de agosto de 2026, en consecuencia, corrase traslado a las partes por todo el término
de Ley.”

Por providencia de mero tramite de fecha 17 de agosto de 2026, la Actuaria Judicial
Abg. Gabriela Anahi Benitez Yambay dispuso cuanto sigue: “En atencién a la
presentacion electronica realizada por la Abg. Alba Zaracho Segovia, en virtud del
cual agrega en autos el Acta de Asamblea N° 12 de fecha 28 de abril de 2026;
agréguese y téngase presente.”

En fecha 17 de agosto de 2026, la Direccion General de los Registros Publicos remitid
respuesta al Oficio Electronico N° 415 de fecha 14 de agosto de 2026, dirigido al
Juzgado Penal de Garantias Especializado en Delitos Econdmicos del Segundo Turno,
mediante el cual informo que se procedio a lo solicitado respecto de la inhibicion de
los procesados de la presente causa.

En fecha 18 de agosto de 2026, el abogado José Miguel Fernandez Zacur (Mat. C.S.J.
N° 9.087), en representacion del procesado JORGE MAGNO BRITEZ ACOSTA,
presento un escrito con el objeto de dar cumplimiento a la intimacidn dispuesta en el
numeral 6.¢) del A.I. N° 231 de fecha 6 de agosto de 2026.

En fecha 19 de agosto de 2026, el Agente Fiscal Abg. Julio César Ortiz Gonzalez
(Unidad Penal N° 3) present6 un escrito mediante el cual contest6 el traslado corrido
por providencia del 13 de agosto de 2026 con relacion al recurso de apelacion general
interpuesto por la defensa del procesado JORGE MAGNO BRITEZ ACOSTA
(Abg. José Miguel Fernandez Zacur) contra el Auto Interlocutorio N° 231 de fecha 6
de agosto de 2026.

Por providencia de fecha 19 de agosto de 2026, el Juzgado Penal De Garantias
Especializado en Delitos Econdmicos Segundo Turno a cargo del Juez Penal, el Abg.
Rodrigo Enmanuel Estigarribia Benitez, dictd cuanto sigue: “Atento a la



comparecencia fijada al seiior VICENTE MARIO BATAGLIA ARAUJO, y previo a
resolver respecto de la aplicacion de medidas cautelares de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 143, 144 y 228 del Codigo Procesal Penal, que facultan al
organo jurisdiccional a requerir informes y recabar la colaboracion de las
autoridades publicas para el ejercicio de sus funciones, librese oficio a la Direccion
Nacional de Migraciones, a fin de que informe, con cardcter urgente, los movimientos
migratorios de entrada y salida del territorio nacional registrados a nombre del
citado, desde el 1 de enero de 2026 hasta la fecha, con indicacion de fechas, puestos
de control migratorio utilizados y demas datos obrantes en sus registros. Asimismo,
debera informar cudl es el ultimo ingreso regular al territorio nacional registrado a
nombre de VICENTE MARIO BATAGLIA ARAUJO, si registra ingreso al pais con
anterioridad a su comparecencia ante el Ministerio Publico en fecha 12 de agosto de
2026 y cualquier otra circunstancia, antecedente, observacion o informacion
relevante que obre en sus registros y guarde relacion con sus movimientos
migratorios, particularmente respecto de su salida y posterior ingreso al territorio
nacional. Hagase saber a la institucion requerida que el informe debera ser remitido
a este Juzgado con caracter urgente en el plazo de veinticuatro horas, atendiendo a
que se encuentra pendiente la resolucion de la situacion cautelar del imputado.”

Por providencia de fecha 20 de agosto de 2026, el Juzgado Penal De Garantias
Especializado en Delitos Econdmicos Segundo Turno a cargo del Juez Penal el Abg.
Rodrigo Enmanuel Estigarribia Benitez, dictd cuanto sigue: “En atencion a la
presentacion electronica realizada por el Abg. José Miguel Fernandez Zacur, en
representacion del procesado JORGE MAGNO BRITEZ ACOSTA, en virtud del
cual agrega tasacion sobre las fincas ...///... en cumplimiento al A.I. N° 231 de fecha
6 de agosto en los puntos 6 inc. e), agréguese y téngase presente. - En cuanto pedido
del libramiento de oficio a fin de obtener las condiciones de dominio, recurra por la
via pertinente.”

Por providencia de fecha 20 de agosto de 2026, el Juzgado Penal de Garantias
Especializado en Delitos Econdomicos Segundo Turno, a cargo del Juez Abg. Rodrigo
Enmanuel Estigarribia Benitez, dict6 cuanto sigue: “En atencion a la presentacion
electronica realizada por el agente fiscal Julio César Ortiz Gonzalez, téngase por
contestado el traslado corrido con relacion al Recurso de Apelacion General
interpuesto por el defensor técnico, Abg. José Miguel Fernandez Zacur, en
representacion del procesado JORGE MAGNO BRITEZ ACOSTA, contra el Auto
Interlocutorio N° 231 de fecha 6 de agosto de 2026, disponiendo, en consecuencia, la
elevacion de los autos sin mas tramites al Tribunal de Apelacion interviniente.”

En fecha 20 de agosto de 2026, se llevo a cabo la audiencia del derecho a ser oido (Art.
242 del C.P.P.) ante el Juzgado Penal de Garantias Especializado en Delitos
Econdmicos del Segundo Turno, presidida por el Juez Abg. Rodrigo Enmanuel
Estigarribia Benitez y con la intervencion de la actuaria judicial Abg. Gabriela



Benitez Yambay. Comparecié el procesado VICENTE MARIO BATAGLIA
ARAUJO, asistido por sus defensores técnicos, los Abgs. Jorge Arturo Daniel Sabe
(Mat. C.S.J. N° 4.034) y Lidia Victoria Acufia Ricardo (Mat. C.S.J. N° 4.431),
dejandose constancia de la inasistencia de la representacion fiscal por encontrarse en
otro procedimiento.

Por Providencia de fecha 20 de agosto de 2026, el Juzgado Penal de Garantias
Especializado en Delitos Econdomicos Segundo Turno, a cargo del Juez Abg. Rodrigo
Enmanuel Estigarribia Benitez, dict6 cuanto sigue: “En atencion a la presentacion
electronica realizada por el abogado Jorge Arturo Daniel Sabe con matricula C.S.J
N° 4034, en virtud del cual solicita intervencion en representacion de VICENTE
MARIO BATAGLIA ARAUJO; téngase por reconocida la personeria en el cardcter
invocado y por constituido el domicilio procesal. En consecuencia, otorguese la
intervencion legal correspondiente y procédase a la vinculacion del mismo al sistema
Judisoft.”

Por providencia de fecha 20 de agosto de 2026, el Juzgado Penal de Garantias
Especializado en Delitos Econémicos Segundo Turno, a cargo del Juez Abg. Rodrigo
Enmanuel Estigarribia Benitez, dictd cuanto sigue: "En atencion a la presentacion
electronica realizada por la abogado Victoria Acuiia Ricardo con matricula C.S.J N°
4.431, en virtud del cual solicita intervencion en representacion de VICENTE
MARIO BATAGLIA ARAUJO; téngase por reconocida la personeria en el cardcter
invocado y por constituido el domicilio procesal. En consecuencia, otorguese la
intervencion legal correspondiente y procédase a la vinculacion del mismo al sistema
Judisoft. -".

En fecha 20 de agosto de 2026, la Direccion Nacional de Migraciones remitid
respuesta al Oficio N° 240 del 19 de agosto de 2026, informando que el ultimo ingreso
regular al pais registrado a nombre de VICENTE MARIO BATAGLIA ARAUJO
data del 1 de junio de 2026 (Puesto de Control Migratorio de Puerto José Falcon); que
no registra ingreso regular con anterioridad a su comparecencia ante el Ministerio
Publico el 12 de agosto de 2026, toda vez que registra una salida del pais el 23 de julio
de 2026 con destino a Italia, por el Aeropuerto Internacional "Silvio Pettirossi”; y
adjuntando el informe migratorio detallado.

Por Auto Interlocutorio N° 261 de fecha 20 de agosto de 2026, dictado y firmado por
el Juez Penal de Garantias Especializado en Delitos Economicos, Abg. Rodrigo
Enmanuel Estigarribia Benitez, el Juzgado resolvio: “I. Tipificar provisoriamente la
conducta de VICENTE MARIO BATAGLIA ARAUJO por la supuesta comision del
hecho punible de Lesion de Confianza en calidad de autor (articulo 192, incisos 1°y
2°, en concordancia con el articulo 29 inciso 1 del Codigo Penal). 2. Hacer lugar a la
aplicacion de medidas alternativas a la prision preventiva de conformidad con el
articulo 245 del Codigo Procesal Penal. 3. Imponer al imputado, asistido por sus



defensores técnicos, los Abgs. Jorge Arturo Daniel Sabe (Mat. C.S.J. N° 4.034) y
Lidia Victoria Acunia Ricardo (Mat. C.S.J. N° 4.431), las siguientes medidas
cautelares: a) arresto domiciliario con tobillera electronica y control aleatorio de la
comisaria jurisdiccional; b) la obligacion de notificarse de las audiencias o
citaciones que se fijaran en la causa; c) la prohibicion del cambio de domicilio y
numero telefonico sin previa autorizacion judicial; d) la prohibicion de salir del pais
sin previa autorizacion judicial; y e) intimar al procesado para que, en el plazo de 30
dias habiles, presentara el informe de condiciones de dominio del inmueble ofrecido
como caucion real, bajo apercibimiento de levantamiento de las medidas en caso de
incumplimiento. 4. Disponer la aplicacion de la tobillera electronica a cargo del
procesado y bajo la vigilancia de la OMDEC y la Policia Nacional. 5. Disponer la
elaboracién de un informe de factibilidad técnica por parte del Area Técnica de la
OMDEC. 6. Ordenar la constitucion del Juzgado en el domicilio fijado a fin de
verificar la efectiva y correcta colocacion del dispositivo electronico. 7. Hacer lugar
a la caucion real ofrecida y trabar embargo preventivo sobre el inmueble
individualizado del Distrito de ...///..., propiedad de ...///..., a favor del imputado,
hasta cubrir la suma de guaranies mil millones (Gs. 1.000.000.000), bajo
apercibimiento de revocacion en caso de informe negativo por parte de la Direccion
General de los Registros Publicos. 8. Sefialar audiencia para el dia 25 de agosto de
2026 a los efectos de que los copropietarios comparecieran a formalizar la caucion
real ante la magistratura. 9. Librar los oficios correspondientes. 10. Registrar y
conservar la resolucion digitalmente en el gestor documental del Poder Judicial” .

En fecha del 21 de agosto de 2026, el Juzgado Penal de Garantias Especializado en
Delitos Econdmicos Segundo Turno, mediante el Auto Interlocutorio N° 263,
Resolvio: “1. Dar por cumplido a lo resuelto en el auto interlocutorio N° 234 del 06
de agosto de 2026, numeral 6 items e) "Intimar al imputado JOSE RAUL CORONEL
ACOSTA, //...//, para que en el plazo de 15 dias habiles presente caucion real
(inmueble), tasacion del inmueble ofrecido e informes de condiciones de dominio,
plazo que vence en fecha 26/08/2026, por la suma de Gs. 500.000.000 (guaranies
Quinientos Millones) bajo apercibimiento de que las medidas sean revocadas en caso
de incumplimiento". 2. Hacer lugar a la caucion real ofrecida y, en consecuencia,
trabar embargo preventivo sobre el inmueble individualizado //...// propiedad a
nombre de JOSE RAUL CORONEL ACOSTA, //...// hasta cubrir la suma de
quinientos millones (Gs. 500.000.000) bajo apercibimiento de revocarse las medidas
en caso de recibir informe negativo por parte de la Direccion General de los
Registros Publicos. 3. Librar los oficios donde corresponda, 4. Registrar y conservar
en el gestor documental del Poder Judicial, en los términos del articulo 66 de la Ley

N°6822/2022, conforme con el protocolo de tramitacion electronica aprobado por la
Acordada N° 1108 del 01 de agosto de 2016 emanado de la Corte Suprema de

"

Justicia, en su item 5, titulado: "Conservacion de documentos electronicos”.

En fecha 21 de agosto de 2026, a las 07:21 horas, se dejo constancia de que, como



resultado del sorteo realizado, el Recurso de Apelacion General interpuesto el 11 de
agosto de 2026 contra el A.I. N° 231 fue asignado al Tribunal de Apelacion en lo
Penal del Fuero Especializado en Delitos Econdmicos y Crimen Organizado - Primera
Sala, para su posterior estudio y resolucion en el marco de la presente causa.

En fecha 21 de agosto de 2026, el Agente Fiscal Abg. Julio César Ortiz Gonzalez
(Unidad Penal N° 3) present6 un escrito mediante el cual contesto el traslado corrido
por providencia del 17 de agosto de 2026, con relacion al recurso de apelacion general
interpuesto por la defensa de JOSE RAUL CORONEL ACOSTA (Abg. José
Miguel Fernandez Zacur) contra los numerales 2, 3 y 4 del Auto Interlocutorio N° 247
de fecha 14 de agosto de 2026.

Por Providencia de fecha 21 de agosto de 2026, el Juzgado Penal de Garantias
Especializado en Delitos Econdmicos Segundo Turno, a cargo del Juez Abg. Rodrigo
Enmanuel Estigarribia Benitez, dicté cuanto sigue: “EN ATENCION a la
presentacion electronica realizada por el agente fiscal Abg. Julio Ortiz, téngase por
el cual contesta el traslado corridole en los términos de recurso de apelacion
interpuesto por el Abg. José Fernandez en representacion de JORGE MAGNO
BRITEZ ACOSTA, interpuesto en contra de los numerales 2, 3y 4 del AI. N° 247 de
fecha 14 de agosto de 2026, en consecuencia, agréguese y téngase presente. -”

En fecha 21 de agosto de 2026, los abogados José Angel Dos Santos y Sebastian
Quesada, en representacion del procesado MARCELO RUBEN BORDON LEIVA,
presentaron un escrito con el objeto de dar cumplimiento al Auto Interlocutorio N°
238 de fecha 7 de agosto de 2026, adjuntando el informe de condiciones de dominio
del inmueble individualizado ofrecido como caucion real dentro del plazo establecido
por el Juzgado.

Por Providencia de fecha 21 de agosto de 2026, el Juzgado Penal de Garantias
Especializado en Delitos Econdomicos Segundo Turno, a cargo del Juez Abg. Rodrigo
Enmanuel Estigarribia Benitez, dict6 cuanto sigue: “EN ATENCION a la
presentacion electronica realizada por el agente fiscal Abg. Julio Ortiz, téngase por
contestado el traslado corridole en los términos de recurso de apelacion interpuesto
por el Abg. José Ferndndez en representacion de JORGE MAGNO BRITEZ
ACOSTA, interpuesto en contra de los numerales 2, 3 y 4 del AI. N° 247 de fecha 14
de agosto de 2026, en consecuencia, elévense estos autos sin mds tramites al superior
interviniente. -”

Por escritura de caucion real de fecha 21 de agosto de 2026 (presentada
electronicamente el 24 de agosto de 2026), comparecié el sefior JOSE RAUL
CORONEL ACOSTA, en su caracter de propietario, a los efectos de prestar su
consentimiento y ofrecer en concepto de garantia real los inmuebles individualizados
como Finca ...///... y Finca ...///..., hasta cubrir la suma de guaranies quinientos



millones (Gs. 500.000.000), en el marco de la presente causa.

En fecha 21 de agosto de 2026, se formalizaron las inhibiciones de los Magistrados
Silvana Luraghi y Gustavo Amarilla para intervenir en el recurso de apelacion general
contra el A.I. N° 231, agregandose las documentales que acompafian cada inhibicion.

En fecha 21 de agosto de 2026, por providencia dictada por el Miembro del Tribunal
de Apelacion en lo Penal del Fuero Especializado en Delitos Econdmicos y Crimen
Organizado - Primera Sala, Dr. Mario Camilo Torres Leguizamoén, resolvio:
"Atendiendo a las constancias obrantes en auto se pone de resalto que el conflicto
trata del estudio de una apelacion general de medida cautelar la cual reviste un
cardcter de urgencia en su decision y no admite demoras por inhibicion o excusacion
tal cual lo dispone la Acordada N° 1292 dictada por la Corte Suprema de Justicia en
su Art. 8. y el Art.346 del Codigo de Procedimientos Penales; DEVUELVASE estos
autos al Tribunal de Apelacion Penal Especializado en Delitos Economicos, Crimen
Organizado y Anticorrupcion Primera Sala, en cumplimiento a las citadas
normativas".

En fecha 24 de agosto de 2026, por providencia dictada por el Miembro del Tribunal
de Apelacion en lo Penal del Fuero Especializado en Delitos Econdmicos y Crimen
Organizado - Primera Sala, Dr. Paublino Escobar Garay, dispuso devolver los autos al
Tribunal argumentando que la apelacion general contra una medida cautelar "requiere
una respuesta jurisdiccional inmediata y no puede verse postergada como
consecuencia de una inhibicion o excusacion", de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 346 del Coédigo Procesal Penal y el articulo 8 de la Acordada N.° 1292 de la
Corte Suprema de Justicia.

Por providencia de mero tramite de fecha 24 de agosto de 2026, dictada por la
Actuaria Penal Abg. Gabriela Anahi Benitez Yambay del Juzgado Penal de Garantias
Especializado en Delitos Econdmicos Segundo Turno, se dispuso cuanto sigue: “En
atencion a la presentacion electronica realizada por los Abgs. José Dos Santos y
Sebastian Quesada, en representacién del procesado MARCELO BORDON
LEIVA, en virtud del cual procede a dar cumplimiento a la intimacion impuesta A.1
N° 238 de fecha 7 de agosto de 2026, en el punto 6, inciso e), téngase por cumplida y
en consecuencia de las constancias (tasacion del inmueble ofrecido ...///...);
agréguese y téngase presente. -

Por Providencia de fecha 24 de agosto de 2026, el Juzgado Penal de Garantias
Especializado en Delitos Econémicos Segundo Turno, a cargo del Juez Abg. Rodrigo
Enmanuel Estigarribia Benitez, dict6 cuanto sigue: “En atencion a la presentacion
electronica realizada por la Abg. Victoria Acuiia Ricardo en representacion del
procesado VICENTE MARIO BATAGLIA ARAUJO, téngase por presente el pago
presentado en concepto de utilizacion del dispositivo de control electronico (tobillera



electronica).”

En fecha 24 de agosto de 2026, a las 07:19 horas, se dejo constancia de que, como
resultado del sorteo realizado, el Recurso de Apelacion General interpuesto el 16 de
agosto de 2026 contra el A.I. N° 247 fue asignado al Tribunal de Apelaciéon en lo
Penal del Fuero Especializado en Delitos Econdmicos y Crimen Organizado - Primera
Sala, para su posterior tramitacion y resolucion en el marco de la presente causa.

Por Providencia de fecha 25 de agosto de 2026, el Juzgado Penal de Garantias
Especializado en Delitos Econdomicos Segundo Turno, a cargo del Juez Abg. Rodrigo
Enmanuel Estigarribia Benitez, dict6 cuanto sigue: “En atencion a la presentacion
realizada por el Abg. Luis Dario Lezcano en representacion del procesado ROSA
CONCEPCION COLMAN DE RODRIGUEZ, en virtud del cual da cumplimiento al
A.L N° 229 de fecha 5 de agosto de 2026, punto 7 apartado “e”; sefidlese fecha de
audiencia a los efectos de formalizar la caucion real para el dia 27 de agosto de 2026
a las 09:00 hs. debiendo comparecer las partes con todos los documentos precisados
a los efectos de que se haga efectivo el embargo. La audiencia se sustanciara ante
este juzgado en el 4° Piso, torre norte, del Palacio de Justicia, sito en Alonso y
Testanova de la capital. Notificar a las partes.”

Por A.I N.° 243 de fecha 26 de agosto de 2026, el Tribunal de Apelacion en lo Penal
del Fuero Especializado en Delitos Econémicos y Crimen Organizado, integrado por
los Magistrados Gustavo Amarilla, Silvana Luraghi y Claudia Carolina Criscioni
Ferreira, resolvio: “I. DECLARAR la incompetencia de los Magistrados Silvana
Luraghi y Gustavo Amarilla para entender en estos autos, por los fundamentos
expuestos en el considerando de la presente resolucion, y las inhibiciones ya
expuestas. 2. REMITIR estos autos a los Magistrados Paublino Escobar y Camilo
Torres, a los efectos procesales correspondientes. 3. REGISTRAR y conservar en el
gestor documental del Poder Judicial...”. Ello, tras determinar que el recurso de
apelacion interpuesto atacaba la admision de la imputacion, la calificacion legal y las
medidas cautelares reales (y no una medida cautelar privativa de libertad de
tramitacion urgente conforme al Art. 8 de la Acordada N.° 1292/CS]J), careciendo los
magistrados inhibidos de origen de competencia para expedirse sobre el fondo de la
pretension.

En fecha 26 de agosto de 2026, la defensora técnica, Abg. Alba Zaracho Segovia, en
representacion del procesado JAIME JOEL CABALLERO RUIZ DIAZ, presento
un escrito con el objeto de solicitar prorroga para la presentacion del informe de
condiciones de dominio del inmueble individualizado ofrecido en concepto de
caucion real.

Por providencia de fecha 27 de agosto de 2026, la Magistrada Claudia Carolina



Criscioni Ferreira dejo constancia de que, ante las inhibiciones de Luraghi y Amarilla,
el Tribunal se integr6 con los Magistrados Escobar y Torres, quienes suscribieron un
Auto Interlocutorio solicitando a la Corte Suprema de Justicia dirimir la contienda de
competencia; en consecuencia, el Tribunal de Apelacion declard no ser competente y
remitio el expediente a la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia.

En fecha 27 de agosto de 2026, el abogado Jos¢ Miguel Fernandez Zacur (Mat. C.S.J.
N° 9.087), en representacion del procesado JORGE MAGNO BRITEZ ACOSTA,

presentd un escrito con el objeto de solicitar prorroga para la presentacion de las

condiciones de dominio de los inmuebles ofrecidos como caucion real ordenadas en el

numeral 6, inciso ¢), del A.I. N° 231 de fecha 6 de agosto de 2026.

En fecha 27 de agosto de 2026, la Defensora Técnica Abg. Victoria Acufia Ricardo
(Mat. C.S.J. N° 4.431), en representacion de VICENTE MARIO BATAGLIA
ARAUJO, presentd un escrito con el objeto de realizar comunicacion al Juzgado
respecto a la activacion de la alarma del dispositivo de control electronico (tobillera
electronica) que porta el procesado, acontecida en esa misma fecha aproximadamente

a las 04:00 horas.

En fecha 27 de agosto de 2026, la abogada Nancy Carolina Duarte Martinez, en
representacion del procesado JOSE RAUL CORONEL ACOSTA, presentd un
escrito con el objeto de solicitar prorroga para la presentacion de los certificados de
condiciones de dominio.

En fecha 28 de agosto de 2026, la Actuaria Judicial del Tribunal de Apelacion libro el
Oficio N° 30 al Juez de Primera Instancia, comunicando la providencia del 27 de
agosto y remitiendo el legajo de inhibiciones, actas de conformacion del Tribunal y
resoluciones de segunda instancia.

Por Providencia de fecha 28 de agosto de 2026, el Juzgado Penal de Garantias
Especializado en Delitos Econémicos Segundo Turno, a cargo del Juez Abg. Rodrigo
Enmanuel Estigarribia Benitez, dict6 cuanto sigue: “En atencion a la presentacion
electronica, realizada por el abogado José Fernandez, por la defensa técnica del
procesado JORGE MAGNO BRITEZ ACOSTA; en virtud del cual solicita prorroga
a los efectos de dar cumplimiento a lo resuelto por el A.I N° 231 de fecha 06 de agosto
de 2026, hacer lugar a lo solicitado, otorgar el plazo de 15 dias habiles, desde la
notificacion del presente proveido, a fin de que las partes procedan a agregar la

’

condicion de dominio del inmueble precedentemente individualizado.’

Por Providencia de fecha 28 de agosto de 2026, el Juzgado Penal de Garantias
Especializado en Delitos Econémicos Segundo Turno, a cargo del Juez Abg. Rodrigo
Enmanuel Estigarribia Benitez, dicté cuanto sigue: “En atencion a la presentacion
electronica realizada por la defensora técnica, Abg. Victoria Acuiia Ricardo, en



representacion del procesado VICENTE MARIO BATAGLIA ARAUJO, ténganse
por formuladas las manifestaciones expuestas con relacion al dispositivo de control
electronico (tobillera electronica), agréguese a los autos y ténganse presentes.”

Por Auto Interlocutorio N° 271 de fecha 28 de agosto de 2026, dictado y firmado por
el Juez Penal de Garantias Especializado en Delitos Econdmicos, Abg. Rodrigo
Enmanuel Estigarribia Benitez, se resolvio lo siguiente: “I. Dar por cumplido a lo
resuelto en el auto interlocutorio N° 229 del 5 de agosto de 2026, numeral 7 items e)
“Intimar a la imputada ROSA CONCEPCION COLMAN DE RODRIGUEZ, para
que, en el plazo de 15 dias habiles presente caucion real por el monto de guaranies

quinientos millones (Gs. 500.000.000) con su titulo, tasacion y condicion de dominio,

plazo que vence en fecha 26/08/2026, bajo apercibimiento de que las medidas sean

revocadas en caso de incumplimiento.”.2. Hacer lugar a la caucion real ofrecida y,

en consecuencia, trabar embargo preventivo sobre el inmueble individualizado

... inciso e) hasta cubrir la suma de guaranies quinientos millones (Gs.

500.000.000), bajo apercibimiento de revocarse las medidas en caso de recibir
informe negativo por parte de la Direccion General de los Registros Publicos, 3.

Librar los oficios donde corresponda;4. Registrar y conservar en el gestor
documental del Poder Judicial, en los términos del articulo 66 de la Ley N°
6822/2022, conforme con el protocolo de tramitacion electronica aprobado por la
Acordada N.° 1108 del 01 de agosto de 2016 emanado de la Corte Suprema de
Justicia, en su item 5, titulado: “Conservacion de documentos electronicos”.

Por Providencia de fecha 28 de agosto de 2026, el Juzgado Penal de Garantias
Especializado en Delitos Econémicos Segundo Turno, a cargo del Juez Abg. Rodrigo
Enmanuel Estigarribia Benitez, dict6 cuanto sigue: “En atencion a la presentacion
electronica realizada por la Abg. Alba Zaracho en representacion del procesado
JAIME JOEL CABALLERO RUIZ DIAZ, en virtud del cual solicita prorroga a los
efectos de dar cumplimiento a lo resuelto por el A.I N° 237 de fecha 7 de agosto de
2026, hacer lugar a lo solicitado, otorgar el plazo de 15 dias habiles, contados a
partir de la notificacion del presente proveido, a fin de que la parte proceda a
agregar el informe de condicion de dominio del inmueble individualizado en autos.”

En fecha 1 de septiembre de 2026, la Defensa Técnica Abg. Victoria Acuiia Ricardo
(Mat. C.S.J. N° 4.431), en representacion del procesado HUGO ENRIQUE
ARANDA NOGUERA, present6 un escrito con el objeto de presentar documentos y
dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 6 inciso €) del A.I. N° 233 de fecha 6 de
agosto de 2026 relativo a la presentacion de las condiciones de dominio del inmueble.

En fecha 1 de septiembre de 2026, la Defensa Técnica Abg. Victoria Acufia Ricardo
(Mat. C.S.J. N° 4.431), en representacion del procesado JUAN MANUEL VILLAR
LOPEZ, presentd un escrito con el objeto de presentar documentos y dar
cumplimiento a lo dispuesto con relacion a la caucion real en el numeral 6 inciso e) del



A.L.N° 232 de fecha 6 de agosto de 2026 relativo a la presentacion de las condiciones
de dominio del inmueble.

En fecha 1 de septiembre de 2026, la Direccion General de los Registros Publicos
remitio respuesta al Oficio Electronico N° 403 de fecha 10 de agosto de 2026,
mediante el cual comunico al Juzgado Penal de Garantias Especializado en Delitos
Econdmicos del Segundo Turno haber dado cumplimiento a la orden judicial de
embargo preventivo dispuesta en la presente causa.

En fecha 1 de septiembre de 2026, la Defensa Técnica Abg. Victoria Acuiia Ricardo
(Mat. C.S.J. N° 4.431), en representacion de VICENTE MARIO BATAGLIA
ARAUJO, presentd un escrito con el objeto de realizar nueva comunicacion al
Juzgado respecto a un reciente evento vinculado al dispositivo de control electronico
(tobillera electronica).

Por Providencia de fecha 2 de septiembre de 2026, la Actuaria Judicial Abg. Gabriela
Anahi Benitez Yambay del Juzgado Penal de Garantias Especializado en Delitos
Econdmicos Segundo Turno, dictd cuanto sigue: “En atencion a la presentacion

realizada por la Abg. Victoria Acuiia en representacion de JUAN MANUEL

VILLAR LOPEZ, téngase por cumplido lo dispuesto en el numeral 6 inciso e) del A.I.

N° 232 relativo a la presentacion de las condiciones de dominio del inmueble,

agréguese a los autos y téngase presente.”

Por Providencia de fecha 2 de septiembre de 2026, la Actuaria Judicial Abg. Gabriela
Anahi Benitez Yambay del Juzgado Penal de Garantias Especializado en Delitos
Econémicos Segundo Turno, dicté cuanto sigue: “En atencion a la presentacion
realizada por la Abg. Victoria Acuiia en representacion de HUGO ENRIQUE
ARANDA NOGUERA, téngase por cumplido lo dispuesto en el numeral 6 inciso e)
del A.1. N° 233 relativo a la presentacion de las condiciones de dominio del inmueble,
agréguese a los autos y téngase presente.”

Por Providencia de fecha 2 de septiembre de 2026, el Juzgado Penal de Garantias
Especializado en Delitos Economicos Segundo Turno, a cargo del Juez Abg. Rodrigo
Enmanuel Estigarribia Benitez, dict6 cuanto sigue: “En atencion a la presentacion
electronica de fecha 1 de septiembre de 2026 realizada por la defensora técnica, Abg.
Victoria Acuiia, en representacion del procesado VICENTE MARIO BATAGLIA
ARAUJO, agréguese a los autos el escrito de comunicacion presentado relativo al
dispositivo de control electronico (tobillera electronica) y téngase presente.”

En fecha 2 de septiembre de 2026, la defensora técnica, Abg. Victoria Acuiia Ricardo
(Mat. C.S.J. N° 4.431), en representacion de VICENTE MARIO BATAGLIA

ARAUJO, present6 un escrito con el objeto de poner a conocimiento del Juzgado el

cambio del dispositivo de monitoreo asignado al procesado.



Por providencia de fecha 3 de septiembre de 2026, el Juzgado Penal de Garantias
Especializado en Delitos Econémicos Segundo Turno, a cargo del Juez Abg. Rodrigo
Enmanuel Estigarribia Benitez, dict6 cuanto sigue: “En atencion a la presentacion
electronica realizada por la Defensa Técnica Abg. Victoria Acunia Ricardo, en
representacion del procesado VICENTE MARIO BATAGLIA ARAUJO, agréguese
a los autos el escrito mediante el cual se puso a conocimiento el cambio del
dispositivo de monitoreo electronico realizado por la Oficina de Monitoreo de
Dispositivos Electronicos de Control (OMDEC) y téngase presente.”

En fecha 7 de septiembre de 2026, la defensora técnica, Abg. Victoria Acufia Ricardo
(Mat. C.S.J. N° 4.431), en representacion del procesado VICENTE MARIO

BATAGLIA ARAUJO, presentdé un escrito con el objeto de realizar una nueva

comunicacion al Juzgado poniendo a conocimiento que en la misma fecha, siendo las

06:49 horas aproximadamente, el imputado recibi6 una llamada de alerta de la central

de monitoreo del dispositivo de control electronico (tobillera electronica),

solicitindosele la remision de un video del equipo para verificar sus condiciones tras

registrar un nuevo inconveniente técnico.

Por providencia de fecha 7 de septiembre de 2026, el Ministro Dr. Luis Maria Benitez
Riera se inhibi6o de entender en la causa de conformidad al art. 50 incs. 11 y 13 del
C.P.P., argumentando una relacion de amistad intima sobreviniente con el
representante legal del procesado MARCELO RUBEN BORDON LEIVA.

Por Providencia de fecha 9 de septiembre de 2026, el Juzgado Penal de Garantias
Especializado en Delitos Econdomicos Segundo Turno, a cargo del Juez Abg. Rodrigo
Enmanuel Estigarribia Benitez, dict6 cuanto sigue: “En atencion a la presentacion
electronica, realizada por la Abg. Victoria Acuiia, en representacion de VICENTE
BATAGLIA, en virtud del escrito realiza comunicacion, en consecuencia, agréguese
y téngase presente.”’

En fecha 11 de septiembre de 2026, la defensora técnica, Abg. Victoria Acuia
Ricardo (Mat. C.S.J. N° 4.431), en representacion del procesado VICENTE MARIO
BATAGLIA ARAUJO, present6d un escrito con el objeto de realizar una nueva
comunicacion al Juzgado, poniendo a conocimiento que en la misma fecha, siendo las
03:28 horas aproximadamente, el imputado recibié nuevamente una llamada de alerta
por parte de la central de monitoreo del dispositivo de control electronico (tobillera
electronica) mientras se encontraba en su domicilio.

Por providencia de fecha 15 de septiembre de 2026, el Juzgado Penal de Garantias
Especializado en Delitos Econémicos Segundo Turno, a cargo del Juez Abg. Rodrigo
Enmanuel Estigarribia Benitez, dict6 cuanto sigue: “En atencion a la presentacion
electronica, realizada por la Abg. Victoria Acuiia, en representacion de VICENTE



BATAGLIA, en virtud del escrito que comunica al Juzgado el cambio de correa del
dispositivo de monitoreo debido a fallas técnicas del dispositivo de control, en

1

consecuencia,; agréguese y téngase presente.’

Por providencia de fecha 21 de septiembre de 2026, la Corte Suprema de Justicia,
conforme al art. 421 del C.P.C. y la Acordada N° 1323, dispuso integrar la Sala con el
Ministro Dr. Gustavo Santander Dans, en reemplazo del inhibido Ministro Dr. Luis
M. Benitez Riera.

Por providencia de fecha 22 de septiembre de 2026, la Actuaria Judicial Abg. Gabriela
Anahi Benitez Yambay resolvio tener por cumplido lo resuelto en el A.I. N° 234
respecto a la entrega de condiciones de dominio presentada por los Abgs. Nancy
Duarte y Willian Gimenez en representaciéon de JOSE RAUL CORONEL
ACOSTA.

Por providencia de fecha 22 de septiembre de 2026, el Juez Abg. Rodrigo Enmanuel
Estigarribia Benitez resolvid tener por cumplida la entrega de condiciones de dominio
presentada por el Abg. José Fernandez en representacion de JORGE MAGNO
BRITEZ ACOSTA, denegando el pedido de libramiento de oficios al Registro Unico
Nacional.

En fecha 23 de septiembre de 2026, el Abg. José Miguel Fernandez Zacur presentd un
escrito en representacion de JORGE MAGNO BRITEZ ACOSTA para solicitar la
suspension del plazo para acompafiar la condicion de dominio del inmueble
individualizado en autos, argumentando imposibilidad material sobreviniente a raiz
del fallecimiento de la notaria publica interviniente.

Por providencia de mero tramite de fecha 23 de septiembre de 2026, la Actuaria del
Tribunal de Apelaciéon Abg. Ramona Lorena Ruiz Diaz Rodas dispuso: “Téngase por
recepcionado el cuadernillo de apelacion general interpuesto por el Abogado José
Miguel Fernandez Zacur, Abogado por la defensa de Jorge Magno Britez Acosta.”

Por providencia de fecha 25 de septiembre de 2026, el Juez Abg. Rodrigo Enmanuel
Estigarribia Benitez resolvid no hacer lugar a la suspension de plazo solicitada por la
defensa de JORGE MAGNO BRITEZ ACOSTA: no obstante, le otorgd un nuevo
plazo de veinte (20) dias habiles para dar cumplimiento a la agregacion de la
condicién de dominio del inmueble identificado como Finca ...///..., solicitada en
fecha 12 de agosto de 2026.

Por reporte de fecha 30 de septiembre de 2026, la Direccion General de los Registros
Publicos comunic6 al Juzgado Penal de Garantias que no se dio curso a la solicitud de
embargo preventivo dictada en la causa, debido a que no correspondia al titular y por
tratarse de una finca de mayor porcion que consta de varias notas marginales.



Por providencia de fecha 1 de octubre de 2026, el Ministro Dr. Gustavo Santander
Dans resolvid no aceptar entender en la causa de conformidad al art. 50 incs. 6 y 13 del
C.P.P., argumentando que ya se encuentra interviniendo como miembro de la Sala
Constitucional en una Accion de Inconstitucionalidad promovida por el procesado
VICENTE MARIO BATAGLIA ARAUJO.

Por providencia de fecha 6 de octubre de 2026, la Corte Suprema de Justicia dispuso
integrar la Sala con el Ministro Dr. César Diesel, a fin de que acepte o no entender en
la causa.

Por reporte de fecha 6 de octubre de 2026, la Direccion General de los Registros
Publicos comunicé al Juzgado Penal de Garantias que no se dio curso a una nueva
solicitud de embargo preventivo, debido a que los datos tampoco correspondian al
titular registral.

Por providencia de fecha 6 de octubre de 2026, el Juzgado Penal de Garantias
Especializado en Delitos Econdmicos resolvio agregar y tener presente el informe de
condiciones de dominio de un inmueble presentado por la defensa técnica, teniendo
por cumplido lo dispuesto en el A.I. N° 237 respecto a la caucion real ofrecida a favor
del imputado JAIME JOEL CABALLERO RUIZ DIAZ.

Por providencia de fecha 12 de octubre de 2026, el Juzgado tuvo por contestado el
oficio librado y dispuso agregar y tener presente la nota de respuesta de fecha 10 de
agosto de 2026, de la Direccion General de los Registros Publicos, mediante la cual
inform¢ sobre el embargo preventivo trabado sobre la parte ganancial correspondiente
a MARCELO RUBEN BORDON LEIVA hasta la suma de Gs. 500.000.000.

Por providencia de fecha 12 de octubre de 2026, el Juzgado tuvo por contestado el
oficio librado y dispuso agregar y tener presente la nota de respuesta de fecha 7 de
agosto de 2026, de la Direccion General de los Registros Publicos, informando acerca
de la inscripcion del embargo preventivo ordenado sobre la Finca ...///..., inscripta a
nombre de ...///..., JORGE MAGNO BRITEZ ACOSTA Yy ...///...,

Por Providencia de fecha 12 de octubre de 2026, el Juez Rodrigo Enmanuel
Estigarribia Benitez resolvio: “Téngase por contestado el oficio librado en autos. En
consecuencia, agréguese y téngase presente la nota del 10/08/2026, remitida por la
Direccion General de Registros Publicos.”

Por providencia de fecha 13 de octubre de 2026, el Juzgado tuvo por contestado el
oficio librado y dispuso agregar y tener presente la nota de respuesta de fecha 14 de
agosto de 2026 de la Direcciéon General de los Registros Publicos, referente al
embargo preventivo trabado sobre el inmueble individualizado como Finca ...///..., del
distrito ...///..., propiedad de ...///....



Por providencia de fecha 13 de octubre de 2026, el Juzgado tuvo por contestado el
oficio electronico N° 389 de fecha 7 de agosto de 2026, agregando la nota de respuesta
de la Direccion General de los Registros Publicos y teniendo presente la inscripcion
formalizada del embargo preventivo solicitado respecto a JUAN MANUEL
VILLAR LOPEZ.

Por providencia de fecha 13 de octubre de 2026, el Juzgado tuvo por contestado el
oficio electronico N° 486 de fecha 28 de agosto de 2026, agregando la nota de
respuesta de la Direccion General de los Registros Publicos y teniendo presente la
inscripcion formalizada del embargo preventivo solicitado en relacion a ROSA
CONCEPCION COLMAN DE RODRIGUEZ.

12. ULTIMA ACTUACION:

Por providencia de fecha 16 de octubre de 2026, el Juzgado Penal de Garantias
Especializado en Delitos Econémicos Segundo Turno, por intermedio de la Actuaria
Judicial Abg. Gabriela Benitez Yambay, dicté cuanto sigue: “En atencion a la
presentacion electronica, realizada por el Abg. José Fernandez Zacur, en
representacion de JORGE BRITEZ ACOSTA, en virtud del escrito que agrega
informe de condicion de dominio correspondiente a la Finca ...///..., Cta. Cte.
Ctral. ...///..., manzana ..///..., lote ..///..., del Distrito de ...///... y comunica
cumplimiento impuesto en el A.l. N° 231 de fecha 06 de agosto de 2026, en
consecuencia, agréguese y téngase presente.”

Fuente: Seccion de Observatorio de Causas Emblematicas dependiente de la

D.G.A.G.J. Actualizado en fecha 30/10/2026.
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