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Asunción,/{ de agosto de20'15

tcEo No 82 12015

INFORME DEt COMITÉ DE EVALUACIÓN DE OFERTAS

REF': I evlluncóHDEoFERTASPARA LALrctrAcróNpoRcoNcuRsoDEoFERTAS pAcN'90/2015

"Consultoría Para la Realización de Campañas de Difusión ()Ulll CUMBRE JUDICIAL

IBEROAMERICANA - PARAGUAY 2016I"

El Comité de Evaluación de Ofertas, integrado por Resolución de la C,S.J No 5.631 de fecha 07 de abril de 2,015, por las

siguientes personas: el Lic. Roberto l, Torres Cardozo, Director General de Administración y Finanzas; el Lic. Rubén Ayala,

Director Administrativo; la Econ. Rosa Lucía Santacruz, Directora Financiera; la Abog. Mirtha Morínigo de Florentín,

Directora Dirección de Asuntos Juridicos; el Abog. Luis Giménez, profesional técnico del ámbito solicitante; la Dra. Econ. Luz

Ramona Antúnez, el Lic. José Benítez lsasi, la L¡c. Ramona Godoy y el Abog, Vlctor Ramón Canclini, Funcionarios

Técnicos designados por el Consejo de Superintendencia de la Corte Suprema de Justicia, y la Lic. Carmen Godoy, Directora

de Conkaloria Intema; eleva a continuación el Informe de Evaluación de Ofertas LICITACION POR CONCURSO DE

OFERTAS PAC No 90/2015 "Consultoría Para la Realización de Campañas de Difusión (XVlll CUMBRE JUDICIAL

IBEROAMERICANA - PARAGUAY 2016)", de conformidad a lo dispuesto en el Pliego de Bases y Condiciones del llamado,

en la Ley 2051/2003 "De Contrataciones Públicas" y el Decreto Reglamentario No 21 .909/2003.

DATOS DEL LLAMADO

El Llamado a Llcitación por Concurso de Ofertas - PAC No 9012015 "Consultoría Para la Realización de Campañas de

Difusión (XVlll CUMBRE JUDICIAL IBEROAMERICANA - PARAGUAY 2016)", lD: 296.836, fue aprobado por Resolución

de la Corte Suprema de Justicia No 5,744 de fecha 26 de mayo de 2015.

Se deja constancia que el llamado ha cumplido con todos los requisitos exigidos en la Ley N0 2.051/03, El mismo fue publicado

en el portal de la Dirección Nacional de Contrataciones Públicas lwww.dnco.qov.Dv), como también se cursó invitación a las

siguientes empresas:

La fecha límite de presentación de ofertas y Apertura de Sobres fue fijada para el día 3 de julio de 2015, en cuyo

presentaron 3 (tres) oferentes.

ACTO DE APERTUM DE SOBRES:

aoertura a los sobres de No l) de las empresas;

o TURU copras la oferta técnica y un orig¡n

kü
,Q**ni,,

,ü
la oferta

acto se

fl.
) se 0lo

^t
Eni€.(uA/ t

i'r, bCo sü,1
qte 

"aalté.
'El Comat¿

CONSULTOM BAMN Y ASOCIAOOS

El Acta de Apertura de Sobres, forma parte de la presente Evaluación y se adjunta como ANEXo A, donde consta que se dio
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. BE PUBLICITARIA de Antonio Ojeda Burgos: Presenta un original, dos copias de la oferta técn¡ca y un original y

dos cooias de la oferta económica en sobres ceffados, no presenta constancia bancaria.

. GOIRIZ IMAGEN Y CIA S.A.: Presenta tres originales de la oferta tecnica y un original y dos copias de la oferta

económica, no presenta constancia bancaria,

Se deja constancia que las Propuestas Económicas se mantendÍán en sus sobres cenados, los mismos fueron f¡rmados por el

gferente pres€nte en el acto. Se comunicará a los oferentes la apertura de los mismos luego de la Evaluación Técnica en caso

0e conesponoer.

3. VERIFICACIÓN DE LAS DOCUMENTACIONES:

Se procedió a evaluar los documentos presentados por los oferentes, utilizando el criterio de CUMPLE / N0 CUMPLE, de

conformidad a lo dispuesto en las Bases y Condiciones. Se ad¡unta como AND(O B, copia del CUADRO DE VERIFICACIÓN

DOCUMENTAL, real¡zado por la Dirección de Asuntos Juridicos según Nota DAJIIED No 109/'l5defecha 14 de julio de20'15,

cuya conclusiÓn se resume en lo siguiente:

. TURU S.R.L.; Cumple con la presentación de los documentos de carácter sustancial, En cuanto a las

documentaciones adicionales omitidas y detalladas en el cuadro documental anexado se requirió al oferente la

presentación de los documentos faltantes mediante Nota CE0 N' 666/2015 de fecha 15 de julio de 2015.

. BE PUBLICITARIA de Antonio ojeda Burgos: Cumple con la presentación de los documentos de caÉcter

sustancial. En cuanto a las documentaciones adic¡onales omitidas y deta¡ladas en el cuadro documental anexado se

requirió al oferente la presentación de los documentos faltantes mediante Nota CEO N' 668/2015 de fecha 15 de lulio

de 2015 y Nota CEO N" 670 de fecha de fecha l5 de julio de 2015..

. GOIRIZ IMAGEN Y CIA S.A.: Cumple mn la presentación de los documentos de caécter sustancial. En cuanto a las

documentaciones adicionales omiüdas y detalladas en el cuadrc documental anexado se requirió al oferente la

oresentación de los documentos faltantes mediante Nota CEO N" 667/2015 y 669/2015 de fecha 15 de julio de 2015.

Las documentaciones adicionales fueron presentadas en el plazo fijado por las tres empresas y fueron verilicadas por la

Oficina de Asuntos Jurídicos según consta en la planilla presentada a través de Nota DAJ/IED N0 l13/15, en la cual se

concluye que los oferentes Cumplen con lo requerido en el PBC.

En viftud a lo establecido en la Resolución DNCP No 849/20'15, "POR LA CUAL SE APRUEBA UN CRITERIO DE

EvALUACIóN qARA U CALTHCACIóN DE U CAPACIDAD LEoAL DEL OFERENTE CON RESPECTO A U
PR2HIBI'IÓN PREUSTA ETI,IOS,T.JC'SOS "A, Y "8" DEL ART. 40 DE LA LEY If 2051/03 DE CONTRATACIONES

PUBLICAS", SE RECOMIENDAA tOS ORGAA'/S'I'O S, ENTIDADES Y MUNICIPALIDADES SU UIILIZACIÓN EN LOS

PRocEsos REG'Dos PoR ¿A LEY 2051/201 Y SE D/SPOAJE SU D,FUSIÓN EN EL PORTAL DE CONTRATACIOI'TES

qúBLICAS. La Dirección de Recursos Humanos, procedió a verifcar en el registro del SINARH del Ministerio

Hac¡enda, al representante del Oferente, según el siguiente detalle:
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IRMA JOSEFINA LEVERA DE ROMERO

GOIRIZ IMAGEN & COMPAÑIA S.A
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Al respecto se observó que las pemonas ind¡vidualizadas no figuran en los registros del SINARH del Ministerio de Hacienda.

Cabe mencionar, que la información proporcionada conesponde exclusivamente a la consulta realizada en el SINARH del

Min¡sterio de Hacienda, considerando que todavia hay entidades que no están incorporadas a dicho Sistema. Se adiunta

olanilla como ANEXO C.

INFORME TECNICO:

Se adjunta como ANEXO D, el Informe Técnico realizado por Nota NDC 314/2015 de fecha 09/07/2015 y NDC 382/2015 de

fecha 27 de julio de 2015, en el cual se expone un detalle pormenorizado de los criterios y metodologia aplicada para la

asignación de puntajes, El resumen conclusivo de la puntuación asignada se detalla a continuación:

Obs: El puntaje Minimo requerido es de 70 (setenta) puntos y el Puntaje Máximo seÉ de 100 (cien) puntos.-

En virtud de los sustentos técnicos y jurídicos expuestos en el presente Informe, el Comité de Evaluación de Ofertas

recomienda calif¡car técnicamente en el llamado a Licitación por Concurso de Ofertas - PAC N0 90i20l5 "Consultoría Para

la Realización de Campañas de Difusión (XVlll CUMBRE JUDICIAL IBEROAMERICANA - P I 2016)", por

cumplir con las condiciones legales y técnicas exigidas en el PBC, como asi también con el puntaje e¡ presente

llamado, y recomienda realizar la apertura del Sobre de la Oferta Económica (Sobre N'2), a las
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